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Tarih: 2627 Mart 2026

Yer: Tokat Gaziosmanpasa Universitesi 15 Temmuz Kongre ve Kiiltiir Merkezi

BIRINCI GUN
26 MART 2026 - PERSEMBE
Sempozyum Kayitlar:: 08.00 — 09.00

Acilis (09.15 — 10.30)
Acilis
Sayg1 Durusu ve Istiklal Mars1

Acilis Oturumu
Oturum Bagkani: Prof. Dr. Ahmet Kiling
1. Prof. Dr. Osman Gokhan Antalya — Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“-Olmustan Olana ve Olmasi Gerekene-Medeni Kanunu 'muzun 100. Yilinda Gelisimi”
2. Prof. Dr. Murat Topuz — Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“TBMM 'nin A¢ilmasi (23 Nisan 1920) Ile Tiirk Kanunu Medenisinin Kabul Edilmesine
Kadar (17 Subat 1926) Medeni Hukuk Alaninda Yasanan Geligsmeler (Medeni Kanunun
Ayak Sesleri)”

I. Oturum (10.45 — 12.00)
Oturum Bagkani: Prof. Dr. Osman Gokhan Antalya

1. Prof. Dr. Etem Saba Ozmen
“Hatali Tapu Iptal Tabiri Altinda Farklilasan Dava Tiirlerine Bagh Hiikiim ve
Sonuclar”

2. Prof. Dr. Turan Sahin — Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Tasinmaz Miilkiyetinin Olagan Zamanasimi Yoluyla Kazanilmasinda Ayt Etme
Giictiniin Bulunmamasinin Etkisi”

3. Prof. Dr. Mehmet Erdem — Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Yargitay ~Kararlari Isiginda  Inancli  Islemlere Iliskin  Bazi  Meselelerin
Degerlendirilmesi”

Soru-Cevap
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12.00 — 13.15 OGLE YEMEGI

I1. Oturum (13.30 — 14.45)

Oturum Bagkani: Prof. Dr. Murat Topuz

1.

Prof. Dr. Ibrahim Ozbay/Dr. Ogr. Uyesi Sedat Kaya — Tokat Gaziosmanpasa
Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Giincel Gelismeler Cercevesinde Manevi Tazminat Davalarinin Kismen Kabulii/Reddi
Halinde Yargilama Giderlerinin Paylastiriimast”

Dog. Dr. Remzi Demir — Ankara Bolge Adliye Mahkemesi
“Vakifta Amag Degisikligi (TMK m. 113)”
Dr. Ogr. Uyesi Cemal Dursun — Cankir1 Karatekin Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Fransiz Yargitayimin Yabanci Bosanma Kararimin Tenfizine Dair Son Karart Isiginda
Tiirk Medeni Kanunu m. 174 'teki Maddi Tazminat Kavraminin Fransiz Medeni Kanunu
m. 270-281'deki Prestation Compensatoire Kavrami ile Karsilastirilmasr”

Soru-Cevap

14.45 — 15.15 KAHVE ARASI

ITI. Oturum (15.15 - 17.00)

Oturum Baskam: Prof. Dr. Etem Saba Ozmen

1.

Prof. Dr. Murat Dogan — Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degerin Hesabinda Eklenecek Degerler
ve Muvazaali Islemler”

Prof. Dr. Oguz Sadik Aydos — Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi
“Aile Mallar: Ortakhigr”

Prof. Dr. Abdulkerim Yildirrm — Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk
Fakiiltesi

“Miras Ortakliginda Miras¢inin Para Alacagimi Tek Basina Talep Edip Edemeyecegi
Sorunu”

Dog. Dr. Seda Gayretli Aydin — Trabzon Universitesi Hukuk Fakiiltesi
“Tiirk Medeni Kanunu 'nun Kabuliiniin 100. Yilinda Kadin Haklarinin Gelisimi”

Soru-Cevap

17.00 ilk Giin Sonu
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IKiNCi GUN
27 MART 2026 - CUMA

IV. Oturum (09.30 — 11.00)
Oturum Baskam: Prof. Dr. ibrahim Ozbay

1.

Prof. Dr. Sebnem Akipek Ocal — TED Universitesi Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi

“Tiirk Medeni Kanunu'nun 100. Yilinda Nafaka Kurumunun Durumu ve Gelecegi”

2. Prof. Dr. Emel Badur — Cankaya Universitesi
“Dijital Gelismeler Isiginda Kisiligin Korunmasinin Esneyen Zamansal Stnirlart”
3. Dog. Dr. Tugce Oral Manav — Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
“Anayasa Mahkemesi Kararlar: ve Uluslararasi Sozlesmeler Isiginda Kadinin Soyadi
ve Buna Bagl Olarak Cocugun Soyadi Hakkinda Diistinceler”
4. Dog. Dr. Selin Sert Siit¢ii — Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi
“Tiirk Medeni Kanunu’'nun Kabuliiniin 100. Yilinda Sosyal Medya ve Kisilik Haklart”
Soru-Cevap

11.00 — 11.15 KAHVE ARASI

V. Oturum (11.15 — 12.30)

Oturum Bagkam: Prof. Dr. Sebnem Akipek Ocal

1.

Dog. Dr. Mehmet Altunkaya — Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Tiirk Medeni Hukuku Bakimindan Miras Ortakligina Yapilan Bildirimlerin Gegerliligi
Uzerine Bir Inceleme”

Dog. Dr. Ayse Arat — Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Tiirk Medeni Kanunu’'nun 100. Yilinda Velayet Kurumunun Doéniistimii, Ataerkil
Yapidan Cocuk Merkezli Yaklasima”

Dr. Ogr. Uyesi Azim Oncii — Inonii Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Vesayet Hukukunun Doniisiimii Uzerine Bir Tartisma: Yerine Karar Verme Modelinden
Destekli Karar Verme Modeline Gecis”

Soru-Cevap

12.30 — 14.00 OGLE YEMEGI
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VI. Oturum (14.00 — 15.15)
Oturum Bagkani: Prof. Dr. Emel Badur

1. Dog. Dr. Agah Kiirsat Karauz — Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Tiirk Medeni Kanunu'nun 100. Yilinda Reform Ihtiyaglari ve Gelecege Yonelik
Perspektifler”

2. Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Kalender — Atatiirk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
“Vasiyeti Yerine Getirme Gorevlisinin Ucret Hakki”
3. Dr. Ogr. Uyesi Reyhan Tuhan Boz — Kirikkale Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Fiili Ayrilik Nedeniyle Bosanma (TMK m. 166/4): AYM Karari ve 7532 Sayili Kanun
Uzerine Bir Degerlendirme”

Soru-Cevap

15.15 - 15.30 KAHVE ARASI

Kapams Oturumu (15.30 — 16.45)
Oturum Baskam: Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin Kagan Zengin

1. Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin Karayaka — Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Hukuk
Fakiiltesi

“Islam Aile Hukuku ve Tiirk Medeni Kanunu'nda Farklilik Arz Eden Evlenme
Engellerinden Siit Hisimligi Meselesinin Reel Sosyal Hayattaki Karsiligr”

2. Dr. Ogr. Uyesi Sercan Tokdemir — Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Hukuk Fakiiltesi

“Soybaginin Ceza Hukuku Vasitasiyla Korunmasi: 5237 Sayil Tiirk Ceza Kanunu 'nda
Diizenlenen Cocugun Soybagini Degistirme Su¢u Uzerine Bir Inceleme”

3. Dr. Ogr. Uyesi Burak Boz — Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi
“Hukuk Diizeninin Birligi Baglaminda Su¢ ve Haksiz Fiil”

Soru-Cevap

17.00 Genel Degerlendirme ve Kapanis Konusmalar:
Prof. Dr. Osman Gékhan Antalya — Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Prof. Dr. Ahmet Kiling — ATAM Baskani1

18.00 KAPANIS
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-OLMUSTAN OLANA VE OLMASI GEREKENE- MEDENI KANUNU'MUZUN 100.
YILINDA GELISiMi

Prof. Dr. Osman Gokhan Antalya®

Tiirk Medeni Hukuku’nun gelisim siireci, Tanzimat doneminde hazirlanan Mecelle ile
somut bir evreye girmis olsa da Mecelle, temel yapisi itibartyla Osmanli hukuk diizenindeki
coklu hukuk sistemini yansitan ve agirlikli olarak tek bir mezhebin fikhi yorumlarina dayanan
bir kanun niteligindeydi. Modern anlamda biitiinciil bir Medeni Kanun kurallarint ihtiva
etmekten uzak olan bu metin, 6zellikle aile ve sahis hukuku gibi alanlarda sinirli bir yapiya
sahipti. Cumhuriyet’in ilantyla birlikte baslatilan hukuk reformlari, Kurtulus Savasi’nin etkileri
ve toplumsal donilisiim sancilart devam ederken modernlesme hedefiyle paralel bir seyir
izlemistir. Ancak yeni bir kanun hazirlama siirecinin uzun zaman alacagi gercegi, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin laik ve demokratik temel yapisinin mevcut hukuk diizeniyle bagdagsmamasi ve
ozellikle Lozan goriismelerinde azinlik haklarinin korunmasi bahanesiyle yabanci devletlerin
i¢ islerimize miidahale talepleri gibi 6zel sorunlarin bertaraf edilmesi gerekliligi, radikal bir

karar1 beraberinde getirmistir.

Yukarida agiklanan nedenler dogrultusunda, ¢agin en modern ve demokratik metni
olarak kabul edilen Isvigre Medeni ve Borglar Kanunlar1 mehaz almarak iktibas ydntemine
basvurulmus; boylelikle 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi ile 818 sayili Bor¢lar Kanunu kabul
edilerek yiiriirliige girmistir. Zaman igerisinde her kanun gibi bu metinlerin de giinlin degisen
sosyal ve ekonomik sartlarina cevap verebilmesi ve Avrupa Birligi miiktesebatiyla uyumlu hale
getirilmesi amaciyla Adalet Bakanligi bilinyesinde uzmanlardan olusan tasari1 komisyonlari
kurulmustur. Bu komisyon calismalari neticesinde sekillenen yeni diizenlemeler, hukuk
sistemimize yenilikler kazandirmistir. Ozellikle aile birliginin korunmasi adina ihdas edilen
"aile konutu" kurumu ve eslerin miilkiyet haklar1 arasindaki dengeyi gézeten "edinilmis mallara
katilma rejimi" gibi yeni diizenlemeler 4721 sayili Tirk Medeni Kanunu’nun en somut
ciktilarindandir. Calismamizin temel odagini olusturan bu siiregte, oncelikle Tiirk Medeni
Kanunu ve ardindan Tiirk Bor¢lar Kanunu i¢in olusturulan komisyonlarin hazirlik asamalari,
doktrindeki tartismalar ve tasarilarin TBMM catis1 altindaki yasalagsma evreleri titizlikle

incelenecektir. Teblig kapsaminda, gerceklestirilen bu kanunlagtirma hareketlerinin gegirdigi

Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi, ogantalya@yeditepe.edu.tr, ORCID: 0000-0003-3005-2154
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tarihsel doniisim mercek altina alinirken, TMK ve TBK’nin mevcut durumu ile gelecekte

biirtinmesi gereken hukuki niteliklere dair gelistirici bir bakis a¢is1 sunulmasi hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk Borglar Kanunu, Kanunlastirma
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TBMM’NIN ACILMASI (23 NiSAN 1920) iLE TURK KANUNU MEDENISININ
KABUL EDILMESINE KADAR (17 SUBAT 1926) MEDENI HUKUK ALANINDA
YASANAN GELiSMELER (MEDENI KANUNUN AYAK SESLERI)

Prof. Dr. Murat Topuz®

Kanunlarimizin ¢agin ihtiyaglarina gore yenilenmesi, batili kanunlarin alinmasi veya
onlardan yararlanilarak yeni kanunlar yapilmasi Atatiirk dogmadan 40 y1l 6nce, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclis agilmadan nerdeyse 80 yil once baglamistir. Buna gore yabanci iilkelerin
kanunlarinin alinarak Tiirk milletine tatbik edilmesi Osmanli devletinin baslattig1 ve yaklasik
80 yil slirmiis bir ge¢mise sahiptir. Kanaatimizce Atatiirk, Osmanli’nin baslattig1 ama siyasal
devrimi/doniisiimii gerceklestiremedigi icin akamete ugrayan hukuk devrimini siyasal devrimi
de gergeklestirerek basarmistir. Hukuk devrimi ile ilgili su nokta olduk¢a dnemlidir: Atatiirk 1
Mart 1922 ve 1 Mart 1923 yillar1 yasama yili acilis konusmalarinda agik¢a Mecelle’nin ¢agin
ihtiyaglarina gore yenilenmesi, ayrica Mecelle’de eksik olan miras hukuku hiikiimlerinin
tamamlanmasi, ayrica kara ve deniz ticaret kanunlariyla, ceza ve ceza usul kanunlarinin
cikarilmast gerektigini belirtmistir. Konugmalarinda kendine dayanak olarak Mecelle’nin 39.
maddesi olan “Ezmanin tagayylirii ile ahkdmin tagayylirii inkdr olunamaz.” yani zamanin
degismesi ile hiikiimlerin degismesi inkar olunamaz hiikmiine dikkat ¢ekmistir. Bu meclis agilis
konugmalar1 nazara alindiginda Atatiirk, Cumhuriyetin ilanindan yaklasik 8 ay énce Osmanl
Medeni Kanunu Mecelle’nin ¢agin ihtiyaclarina uygun hale getirilmesinin dnemine vurgu
yapmis eksiklerin tamamlanmasinin gerekliligi iizerinde durmustur. Atatiirk bu donemde

hukukun doniisiimiinde devrimci bir yaklagim sergilememistir.

Anahtar Kelimeler: Mecelle, Tiirk Kanunu Medenisi, Hukukun Modernlesmesi

*  Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, murat.topuz@marmara.edu.tr, ORCID: 0000-0001-9659-3493
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HATALI TAPU iPTAL TABIRI ALTINDA FARKLILASAN DAVA TURLERINE
BAGLI HUKUM VE SONUCLAR

Prof. Dr. E. Saba Ozmen"

Uygulamada “tapu iptal davasi” adi altinda acilan davalar artik bu deyimle hig
yadirganmaksizin dillere yerlesmis bulunmaktadir. Hatta bu davayi dilekgelerinde “davaliya ait
tapu kaydinin iptali ile davact adina hiikmen tesciline” seklinde dile getirenlere de siklikla
rastlanmaktadir. Ne hikmetse Tiirk Medeni Kanunu’nda! tapunun iptaline iligkin bu tabirle
kaleme alinmig hi¢bir hiikiim bulunmaz iken bu adlandirmayi anlamak miimkiin degildir.
Hukuk disiplini i¢inde kanundan ayri terminoloji olusturmak gerek Ogreti dilinde gerekse
mahkeme kararlarinda sakinca yaratacak boyutlara ulasmaktadir. Oysa olmasi gereken hukuk
(de lege feranda) agisindan, 6greti dilinde kurumsal bir ayirima gidilerek birbirine benzemeyen
hukuki kurumlar ayni terimle adlandirilmamalidir. Gelgelelim bdyle bir sonuca hizmet
etmeksizin pragmatik diistincelerle, kanuni temeli olmayan terimlerin kullanilmasi, hele hele
aragtirma konumuz agisindan gece ile gilindiiz - siyah ile beyaz arasindaki fark kadar birbirine
benzemeyen iki davanin ayn1 terminoloji ile isimlendiriliyor olmasi, ger¢ekten de bu makalede
yansitabilecegimiz sikintilar1 beraberinde getirecektir. Konuya iliskin 6ncelikle “iptal davas1”
teriminin kullanilmas: ile kastedilen sonu¢ goéz Oniine alinarak belli bashi saptamalar
yapilmalidir. ilkin arastirma konumuzun baslig altinda, tapu kaydinin biitiin sonuglart ile artik
tapu sicili iceriginde yer almamasi olgusunu ele alalim. Belirtelim ki bu hususta kullanilmasi
gereken terim “iptal” terimi degildir. “Tapu sicili” iist baglig1 altinda TMK m. 997/ II” nin “Tapu
sicili, tapu kiitiigii ve kat miilkiyeti kiitiigii ile bunlar1 tamamlayan yevmiye defteri ve belgeler
ile planlardan olusur.” seklindeki ifadesinde, tapu sicili ve tapu kiitiigii kavramlarinin st - alt
baslik ayirimi ile birbirinden farkli kavramlar oldugu acik¢a vurgulanmistir. Kanunun
devaminda “kayit” deyimi, tapu kiitiigli ve kat miilkiyeti kiitiigline bir tasinmaz igin sayfa
acilmast; “tescil” ise tapuya kayitl bir tasinmazdaki ayni haklarin niteliginin ve hak sahibi olan
gercek veya tiizel kisinin ad, soyad veya unvani ile yazilmasi seklinde ifade edilmektedir?. Iste

kendisine sayfa acilan tasinmazin bu 6zelligi ile tapuya kayith taginmaz halini almasindan

sabaozmen@hotmail.com

' Tiirk Medeni Kanunu, Kanun No: 4721, Kabul Tarihi: 22 Kasim 2001, Yiiriirliik Tarihi: 1 Ocak 2002, Resmi
Gazete Tarihi: 8 Aralik 2001/ 24607.

Belirtelim ki eski Medeni Kanunu’muz olan Tiirk Kanunu Medenisi’nde “kayit” ve “tescil” tabirleri birbirine
karigmis iken; Tiirk Medeni Kanunu biiyiik 6lgiide titizlikle s6z konusu ayirima uymustur.
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sonra’>, bu kaydm sonlandirilarak taginmazin tapu kiitiigiindeki sayfasinin ortadan

kaldirilmasini saglayan islem iptal olarak adlandiriimamalidir.

Anahtar Kelimeler: Tapu Iptal, Tescili isteme Davasi, Yolsuz Tescilin Diizeltilmesi

Davasi

3 Tapuya kayit anlaminda Medeni Kanun siciline kayith tasinmazlar disinda, 4722 sayilh Tiirk Medeni

Kanunu’nun Yiirirligii ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un 19. maddesi uyarinca, zabit (kayit) defterine
konu taginmazlar da tapuya kayitli tasinmaz olarak Medeni Kanun’un ilgili hiikiimlerine tabi bulunmaktadir.
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TASINMAZ MULKIYETININ OLAGAN ZAMANASIMI YOLUYLA
KAZANILMASINDA AYIRT ETME GUCUNUN BULUNMAMASININ ETKISi

Prof. Dr. Turan Sahin”

Miilkiyet hakki sahibine esya iizerinde en genis yetkileri (kullanma, yararlanma,
tasarrufta bulunma) saglayan ayni haktir. Nitekim TMK m.683/1’e gore; “Bir seye malik olan
kimse, hukuk diizeninin sinirlari i¢inde, o sey tizerinde diledigi gibi kullanma, yararlanma ve

tasarrufta bulunma yetkisine sahiptir.”

Tasinmaz miilkiyetinin konusu ise TMK m. 704’e gore; arazi, tapu kiitiigiinde ayr1
sayfaya kaydedilen bagimsiz ve siirekli haklar, kat miilkiyeti kiitiigiine kayithh bagimsiz

bolumlerdir.

Tasinmazlarda miilkiyet hakkinin kazanilmast TMK m. 705/1 uyarinca kural olarak
tescille olur. Tescilden 6nce kazanma halleri ise TMK m.705/2’de diizenlenmistir. Hiikme gore;
“Miras, mahkeme karari, cebri icra, isgal, kamulagtirma halleri ile kanunda 6ngoriilen diger
hallerde, miilkiyet tescilden once kazanilir. Ancak, bu hallerde malikin tasarruf islemleri
yapabilmesi, miilkiyetin tapu kiitiigiine tescil edilmis olmasina baglidir.” Ancak kanun koyucu
taginmaz miilkiyetinin kazanilmasi yollarini diizenlerken TMK m. 712’de olagan zamanagimini
da ifade etmistir. Madde kapsaminda bir tescil vardir fakat bu tescil yolsuz bir tescil olup heniiz
adina tescil yapilan i¢cin miilkiyeti kazandirmamistir. Anilan maddeye gore “Gegerli bir hukuki
sebep olmaksizin tapu kiitiigiine malik olarak yazilan kisi, tasinmaz {izerindeki zilyetligini
davasiz ve araliksiz olarak on yil siireyle ve iyiniyetle siirdiiriirse, onun bu yolla kazanmis
oldugu miilkiyet hakkina itiraz edilemez.” Olagan zamanagimi yolu ile miilkiyeti
kazanilabilecek olan taginmazin tapuya kayitl olmasi, kazanacak olan kisinin adinin veya tiizel
kisi ise linvaninin taginmaza ait tapu kiitiglindeki sahifenin miilkiyet slitununda yolsuz olarak
yazilmasi, zilyetligin ise davasiz, araliksiz, on y1l, iyiniyetle siirmesi gerekir. Buradaki iyiniyete
ilisgkin olmak {izere doktrinde yer alan caligsmalarda iyiniyet konusu Ozellikle ayirt etme

giicliniin varlig1, yoklugu ve siiresi bakimindan ayrintili olarak incelenmemistir.

" Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi, turan.sahin@asbu.edu.tr, ORCID: 0000-0003-2898-
8033
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Tiirk Medeni Kanununun 13. maddesine gore; “Yasinin kiigiikliigli yiiziinden veya akil
hastalig1, akil zayifligi, sarhosluk ya da bunlara benzer sebeplerden biriyle akla uygun bigimde

davranma yeteneginden yoksun olmayan herkes, bu Kanuna gore ayirt etme giiciine sahiptir.”

Akla uygun bi¢imde davranma yetenegi olarak tanimlanabilecek olan ayirt etme giicii,
olagan zamanagimi yolu ile kazanmada aranan on yillik siirenin ne kadarini kapsamalidir
sorusunun yaniti énemlidir. Ayrica ayirt etme giicii ile iyiniyet kavramlari arasindaki iligkinin

de degerlendirmesi yapilmalidir.

Calismada bu disiincelerle taginmaz miilkiyetinin olagan zamanasimi yoluyla

kazanilmasinda ayirt etme giiciiniin bulunmamasinin etkisi incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Tasinmaz Miilkiyeti, Olagan Zamanasimi, Ayirt Etme Giicli
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YARGITAY KARARLARI ISIGINDA INANCLI iSLEMLERE iLiSKiN BAZI
MESELELERIN DEGERLENDIRILMESI

Prof. Dr. Mehmet Erdem”

Inanghi islemler varligim pratik ekonomik gereksinimlere ve sozlesme o6zgiirliigii
ilkesine bor¢lu olan, kendine 6zgii (sui generis) hukuki islemlerdir. Bu islemler; inananin
(devredenin) bir taginmaz iizerindeki miilkiyet hakkini, aralarindaki 6zel ama¢ dogrultusunda
iade edilmek iizere inanilana (devralana) devrettigi, giiven esasina dayali hukuki islemlerdir.
Taraflar arasinda, belirli bir 6zel amacin gergeklestirilmesine hizmet eden bor¢landirici islem
niteliginde bir inan¢ anlagmasi kurulmakta; bu inang iligkisi ¢ercevesinde bir taginmazin
miilkiyeti veya baska bir malvarlifi degeri inanilana devredilmektedir. Taraflar arasinda
akdedilen inan¢ anlagmasi, miilkiyet veya malvarlig1 devrinin nihai ama¢ olmayip inang
iligkisinin ifasina yonelik gecici bir hukuki durum yaratmaya yonelik doldugunu agikca
gostermektedir. Tiirk Hukukunda bu islemleri dogrudan diizenleyen bir kanun hiikmii
bulunmadigindan, kurumun simirlar1 ve gegerliligi biiyiik dl¢lide doktrin goriigleri ve Yargitay

ictihatlariyla sekillenmektedir.

Inangli islemler, borglar ve esya hukuku bakimindan 6nemli sonuglar doguran, ancak
uygulamada sik¢a muvazaa iddialariyla i¢ ice gecen karmasik bir hukuki yapi ihtiva etmektedir.
Uygulamada karsilagilan en 6nemli sorunlardan biri, inangl islemlerin muvazaali islem niteligi
tasty1p tastmadigina ydnelik belirsizliktir. Inancli islemde taraflar, belirli bir amag gergevesinde
miilkiyet devrini ger¢ekten istemekte ve miilkiyeti inanilana tam olarak devretmektedir; buna

karsilik muvazaada goriiniirdeki islem taraflarin gercek iradesini yansitmamaktadir.

Yargitay uygulamalarinda da goriildiigii lizere, taraflarin tapuda satig sozlesmesi yapmis
olmalarina ragmen gergekte inancgli islem kurma iradesinin bulundugu durumlarda, goriiniirdeki
islem muvazaa olarak degerlendirilmemekte; islem, taraflarin gergek iradesine uygun sekilde
inanclt miilkiyet devri olarak nitelendirilmektedir. Bu yaklasim, inangl islemlerin hukuk
diizeni igindeki yerini ve smirlarini tayin etme bakimindan 6nem tagir. Ote yandan, teminat
amacli (karma) inangli islemler bakimindan karsimiza ¢ikan en kritik sinirlandirmalardan biri

lex commissoria yasagidir. Tiirk Medeni Kanunu’nun m. 873/II’ye gore, borcun 6denmemesi

Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi, merdem@gsu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-8269-0794
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durumunda tasinmaz miilkiyetinin kendiliginden alacakliya gegecegine iliskin kayitlar kesin
hiikiimsiizliik yaptinmina tabidir. Bu yasak, inancl iglemlerin 6zellikle giivence amagh
tiirlerinde, s6zlesme serbestisinin sinirlarini ortaya koymakta ve taraflar arasindaki dengenin

korunmasi islevini gérmektedir.

Inananin {iciincii kisilere ve dzellikle inanilanin alacaklilarina karsi korunmasi sorunu,
inanglt islemler bakimindan dikkate alinmasi gereken bagka bir meseledir. Zira inang iligkisi
taraflar arasinda gegerli olmakla birlikte, ticlincii kisiler bakimindan ¢ogu zaman herhangi bir
gorlinlirliilk tasimamaktadir. Bu nedenle inanilanin alacaklilari, tasinmazin miilkiyetinin
inanilana devredilmis olmasini esas alarak haciz veya cebri icra yoluna bagvurabilmekte; bu

durum inanan i¢in 6nemli bir hak kaybina yol acabilmektedir.

Bildiride, inanc¢li islemlerin hukuki niteligi, muvazaa ile sinirlari, Yargitay igtihatlarinin
ortaya koydugu kriterleri, giivence amaglh inanch islemlerde lex commissoria yasaginin
kapsami ve o6zellikle inananin ii¢lincii kisilere karsit korunmasina iliskin ¢6ziim onerileri ele
alinacak ve tartisilacaktir. Inangh miilkiyet devrinin hem borclandirict hem de tasarrufi
boyutlar1 birlikte incelenerek, kurumun giincel uygulamadaki yansimalar1 ve karsilagilan

sorunlar biitiinciil bir bakis agisiyla degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Inanch Islem, inan¢ Sozlesmesi, Muvazaa, Teminat, Miilkiyet

Glincel Gelismeler Cergevesinde
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MANEVI TAZMINAT DAVALARININ KISMEN KABULU/REDDi HALINDE
YARGILAMA GIDERLERININ PAYLASTIRILMASI

Prof. Dr. ibrahim Ozbay”
Dr. Ogr. Uyesi Sedat Kaya™

Manevi zarar, bir kimsenin kisi varligini olusturan hukuki degerlerin ihlali sebebiyle,
sahis varliginda iradesi disinda meydana gelen eksilme olarak tanimlanabilir. Manevi bir zarar
ortaya ¢ikmasi durumda da sahis varligir degerlerinde ortaya g¢ikan azalmanin giderilmesi

gerekir. Bunun i¢in ise eda davasi niteliginde manevi tazminat davasi agilir.

Hiikmolunacak para miktarinin tamamen mahkemenin takdirine birakildigi manevi
tazminat davalarinda ortaya cikacak yargilama giderlerinden sorumluluk 6zel bir 6nem tagir.
Bu giderlerden taraflarin nasil ve hangi kapsamda sorumlu tutulacagi meselesi esasen bir hukuk

politikasi tercihidir.

Tiirk hukukunda yargilama giderlerinden sorumluluk belirlenirken, kural olarak davada
hakli ¢ikma (netice-i talebini istedigi kapsam ve miktarda elde edememe) orani esas
alinmaktadir. Diger bir ifadeyle, tarafin ortaya ¢ikan masraflardan sorumlu olmasi davada hakl
olma derecesine gore tespit edilir (HMK m. 326; kars. HUMK m. 417). Nitekim Yargitay 4.
Hukuk Dairesi 5235 Sayili Kanun m. 35/f.3 kapsaminda verdigi uyusmazliklarin giderilmesi
kararinda manevi tazminat davasinin kismen reddedilmesi halinde kendisini vekille temsil
ettiren davali yararina vekalet iicretine hiikmedilmesi gerektigi seklinde uyusmazliklarin
giderilmesine karar vermistir (Yar. 4. HD., 13.02.2025 tarih E. 2024/13715, K. 2025/2474

(lexpera).

Bununla birlikte Anayasa Mahkemesine gore, manevi tazminat davasinin kismen kabul
edilmesi/reddedilmesi halinde davacinin yargilama giderlerinin bir boliimiinden sorumlu
tutulmas1 mahkemeye erisim hakkini sinirlamaktadir (AYM Karari; kn. 26). Bu cercevede,

HMK m. 326 diizenlemesinde yer alan kuralla mahkemeye erisim hakkina getirilen sinirlama,

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Hukuk Fakiiltesi, ibrahim.ozbay@gop.edu.tr, ORCID: 0000-0002-3820-
6501
" Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Hukuk Fakiiltesi, sedat.kaya@gop.edu.tr, ORCID: 0000-0001-5704-2058
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manevi tazminat davalar1 yoniinden kanunilik sartin1 saglamamaktadir (AYM Karari; kn. 46).
Bu sebeple, mezklr kural, “manevi tazminat davalar1 yoniinden” Anayasa m. 13 ve m. 36
hiikiimlerine aykiridir ve iptali gerekir (kn. 47). (AYM, 25.12.2024 tarih E. 2024/29, K.
2024/226, RG. 14.03.2025, S. 32841).

Anayasa Mahkemesi’'nin bu karar tiirline iliskin doktrinde, “yOniinden iptal”,
“baglamsal iptal”, “kurali daraltan Ortiilii iptal”, “yorumlu/ortiili iptal” gibi cesitli
adlandirmalar yapilmistir. Anayasa Mahkemesi, manevi tazminat davalarinda gegerli olmak
izere diizenlemenin lafzini indirgemektedir ve HMK m. 326 diizenlemesine bir istisna hiikmii
eklemektedir. Ancak Anayasa Mahkemesinin denetledigi kanun hiikmiine istisna getirmek gibi
bir yetkisi yoktur (Anayasa m. 153/f.2). Aksi bir kabulde Anayasa Mahkemesi, negatif kanun
koyucu olmaktan da ileri giderek pozitif kanun koyucu konumuna ve yasama iradesi yerine

gegmektedir.

Kanaatimizce, Anayasa Mahkemesi’'nin bu “yoniinden iptal” (yorumlu/ortiilii iptal)
karar1 Anayasanin 2. maddesinde ifade edilen demokratik, hukuk devleti ilkesi gozetildiginde
hukuk diizeninin vazgecilmez nitelikteki temel ilkeleriyle bagdastirilabilmesi asla miimkiin

olmayan bir karardir ve bu sebeple de etkisiz hiikiim niteliginde kabul edilmelidir.

Anahtar Kelimeler: Manevi Tazminat, Yargilama Giderleri, Yéniinden Iptal
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VAKIFTA AMAC DEGISIKLiGi (TMK M. 113)
Do¢. Dr. Remzi Demir”

4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu (TMK) m. 101/1’e gore vakif, gercek veya tiizel
kisilerin yeterli mal ve haklar1 belirli ve siirekli bir amaca 6zgiilemeleriyle olusan tiizel kisilige
sahip mal toplulugudur. Vakfin esasli bir unsuru olan amag, vakfin kurulusundan sona ermesine
kadar her asamada nazara alinmaktadir. Hukukumuza gore serbestce belirlenen vakif amacinin
tagimas1 gereken bazi temel nitelikler bulunmaktadir. Bunlar; amacin belirli olmasi, stirekli
olmasi, imkansiz olmamasi, hukuka, ahlaka ve milli menfaatlere aykiri olmamasidir. Bu sartlari
saglayan vakfin amaci vakfeden tarafindan serbestce belirlenebilecek olmakla birlikte, vakfin

amaci kesinlikle ticari gelir elde etme gayesini tagiyamaz.

Vakif hukuku teorisinin temeli, vakfedenin iradesine baglilik ve sadakat ilkesine
dayanir. Bu acidan, vakfedenin baslangicta belirledigi amacin degistirilememesi asildir.
Kurulmus bir vakfin 6zgiilendigi ama¢ dogrultusunda varligini siirdiirmesi ve yonetim
organlarinca da bu amacin gerceklestirilmesi gerekir. Degisen durum ve kosullarin vakfin
amacini anlamsiz veya iglevsiz kilmasi, vakifta amag degisikligine gidilmesini zorunlu kilabilir.
Bu gerekceyle, TMK m. 113’de vakif amacinin degistirilebilecegi benimsenmistir. Bu hiikkme
gore, “Durum ve kosullardaki degismeler yiiziinden vakif senedinde yazili amaca bagl
kalinmasi1 vakfedenin arzusuna acik¢a uymayacak hale gelmis ise mahkeme, vakfin yonetim
organi veya denetim makaminin basvurusu lizerine digerinin yazili goriisiinii aldiktan sonra
vakfin amacint degistirebilir. Amacin gerceklesmesini 6nemli oOlgiide giiclestiren veya
engelleyen kosullarin ve ylikiimliiliiklerin kaldirilmasinda veya degistirilmesinde de ayni
hiikiim uygulanir. Amaca 6zgiilenen mal ve haklarin daha yararli olanlar1 ile degistirilmesini
veya paraya ¢evrilmesini hakli kilan sebepler varsa mahkeme, vakfin yonetim organi veya
denetim makaminin bagvurusu iizerine digerinin yazili goriisiinii aldiktan sonra gerekli

degisiklige izin verebilir.”

TMK m. 113 geregince, amag degisikligine gidilebilmesi icin, sekli sartlarin yan1 sira
iki temel maddi kosulun gerceklesmesi aranir. Bunlar objektif ve siibjektif kosullardir. Objektif

*

Ankara Bolge Adliye Mahkemesi, remzidemir60@hotmail.com, ORCID: 0000-0001-6025-5476
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kosul, vakfin amaci ilgilendiren hukuki, teknolojik, toplumsal ve Kkiiltliirel degisimler
sebebiyle vakfin amacinin anlamsizlasmasi ya da Oonemli Ol¢lide vakfin islevini yitirmesi
durumlaridir. Vakfeden bu objektif durumu Ongorebilseydi, vakfin amacini bu sekilde
belirlemeyecegine yonelik farazi iradesi ise siibjektif kosuldur. Degisen durum ve kosullar
sebebiyle vakfin geldigi noktanin, vakfedenin iradesine aykiri bir hal almas1 durumunda, sekli
kosullara uyularak vakfin amacinda degisiklige gidilebilir. Vakfin yeni amaci, vakfin dnceki

amag ve faaliyetleri ile vakfedenin farazi iradesi g6z oniinde bulundurularak yeniden belirlenir.

Vakfin yeni amacinin belirlenmesinde, iki basamakli degerlendirme yapilir. Birinci
basamak, vakfedenin vakif kurmadaki amacina uygun muhtemel yeni amaglar belirlenmelidir.
Yeni amag se¢eneklerinin belirlenmesinin ardindan ikinci basamak ise, belirlenen yeni amaglar
arasindan vakfedenin istegine en yakin ve vakifi¢in en uygun olaninin se¢ilmesidir. Vakfedenin
amacinin uyarlanmasi esnasinda, vakfedenin vakfin amacini nasil belirleyeceginin makul
sekilde saptanmasi Yargitay, vakfedenin amacinin imkansiz hale gelmedigi durumlarda
degisiklik talebinin reddine karar verilmesine isaret etmektedir. Yargitay’a gore, amag
degisikligi i¢cin objektif ve siibjektif kosullar birlikte saglanmalidir. Vakifta amag degisikliginin
“makul ve inandiric1 sebeplere dayanmasi” ile “vakfedenin iradesine aykirilik olusturmamasi”
hususlar1 da baglica dlciitlerdendir. Caligmamizda, bilimsel goriisler ile Yargitay kararlarina

ayrintilariyla yer verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Vakif, Amag, Amag Degisikligi
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FRANSIZ YARGITAYININ YABANCI BOSANMA KARARININ TENFiZiNE DAIR
SON KARARI ISIGINDA TURK MEDENi KANUNU M. 174°’TEKi MADDIi
TAZMINAT KAVRAMININ FRANSIZ MEDENI KANUNU M. 270-281’DEKIi
PRESTATION COMPENSATOIRE KAVRAMI ILE KARSILASTIRILMASI

Dr. Ogr. Uyesi Cemal Dursun”

Bu tebligde, Fransiz Yargitayinin Ingiltere mahkemesinin bosanmanin mali sonuglarina
iligkin kararinin tenfizi asamasindaki incelemesinde Fransiz Medeni Kanunu’nun (FMK) 270-
281. maddeleri'! arasinda diizenlenen prestation compensatoire kavramina yaklagimi
aktarilacak, ardindan bu kavram Tiirk Medeni Kanunu m. 174’te diizenlenen “maddi tazminat”
kavrami ile mukayese edilecektir. Mukayese esnasinda ayrica Fransiz hukukunda bosanmaya
dair “rupture propre (clean break)” yaklasgimmin i1siginda Tiirk hukukundaki yoksulluk
nafakasinin islevi gdzden gegirilecektir. Teblig, gerek Ingiltere (ve Galler) veya Fransiz
mahkeme kararlarmin tenfizi talepli davalarda gerekse Tiirk mahkemesinin milletlerarasi
yetkisi dahilinde uygulanacak hukukun Ingiltere (ve Galler) hukuku veya Fransiz hukuku
oldugu davalarda verilecek kararlarda, bu yaklasim farkliliklarinin, Tirk hakimi tarafindan
MOHUK m. 5 (Kamu diizenine aykirihk), m. 6 (Tiirk hukukunun dogrudan uygulanan
kurallar1) ve m. 24 (Sozlesmeden dogan borg iliskilerinde uygulanacak hukuk) agisindan

incelemeye tabi tutulup tutulmayacagi hususu ile nihayete erdirilecektir.

Prestation compensatoire FMK’da bosanmanin sonuglarina dair kisimda diizenlenen,
bosanmanin mali sonuglarina iliskin bir giderim seklidir’>. FMK m. 270’teki tanim su
sekildedir: “Bosanma, nafaka yiikiimliliigiinii sona erdirir. Eglerden biri, evliligin sona
ermesinin yagam standartlarinda yarattig1 esitsizligi telafi etmek amaciyla digerine tazminat
odemekle yiikiimlii olabilir.” Bu kurum cezalandirma (punitif) amaci tasimadig: gibi kusura
dayali da degildir. Burada amag, aile birliginin yarattig1 refahin esit sekilde dagitilmas1 degil,

bosanma sonucu yasam standartlarinda olusmast muhtemel ciddi ekonomik farklilagsmanin

*  Cankin Karatekin Universitesi Hukuk Fakiiltesi, cemaldursun@karatekin.edu.tr, ORCID: 0000-0002-3674-
9684

U https://www.legifrance.gouv.fr/codes/id/LEGITEXT000006070721/](https://www.legifrance.gouv.fr/codes/id
/LEGITEXT000006070721/ (Erisim Tarihi: 12.01.2026).

2 Livre ler : Des personnes (Articles 7 4 515-13-1)
Titre VI : Du divorce (Articles 229 a 309)
Chapitre III : Des conséquences du divorce (Articles 260 a 286)
Section 2 : Des conséquences du divorce pour les époux (Articles 263 a 285-1)
Paragraphe 3 : Des prestations compensatoires. (Articles 270 a 281).
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giderilmesidir. Bu giderim sekline bosanmada daha kusurlu olan es lehine dahi hiikmedilebilir.
Prestation compensatoire bir yoksulluk nafakasi degildir, ¢iinkii yoksulluk nafakasi daha az
kusurlu olan taraf lehine temel ihtiyaglarin karsilanmasi amaciyla diizenli araliklarla yapilan
o0demelerdir. Oysa prestation compensatoire esler arasindaki esitsizligi gidermeye yonelik,
kusurdan bagimsiz, nihai ve toplu bir 6demedir. Prestation compensatoire kural olarak bir
defaligina toplu sekilde yapilir, ancak bazi durumlarda en fazla sekiz yil olacak sekilde irat
seklinde 6deme yapilmasina veya belirli baz1 malvarligi unsurlarinin devrine hitkmedilebilir.
Cok istisnai durumlarda bu giderimin hayat boyu 6deme seklinde yapilmasina da karar

verilebilir.

Bu giderimin bir diger amaci, esler arasinda ilerideki talepleri bir seferde ele alip
sonuglandirmaktir (principe de rupture propre, clean-break rule)’. Bu giderim sekline, hakim
tarafindan bosanma esnasinda ve gelecekteki Ongoriilebilir sonuglar {izerinden karar
verilmektedir. FMK m. 271°de giderimin kapsamina ve sekline karar verirken hakimin

yararlanabilecegi kriterler diizenlenmistir®.

Konuya iliskin bir Fransiz Yargitayr (Cour de Cassation) kararinda®, Ingiltere
mahkemesinin evli bireylerin malvarliginin tamamini iki esit paya bolmek ve varsa taraflar
arasinda sozlesmeye Oncelik ve gegerlilik tanimak seklindeki yaklasimini® degerlendirmek

haricinde, prestation compensatoire’a dair bir degerlendirme yapmayan Istinaf Mahkemesi

Bu nedenle giderim, sadece olaganiistii nedenlerin varlig1 halinde yeniden gézden gegirilebilir.

Asagidaki kriterlerin degerlendirilmesinde hakime genis bir takdir yetkisi verilmistir:

- Evliligin siiresi (la durée du mariage)

- eslerin yas1 ve saglik durumlari (/'dge et l'etat de santé des époux)

- mesleki nitelikleri ve konumlari (leur qualification et leur situation professionnelles)

- evlilik siiresince eslerden birinin yaptig1 mesleki tercihlerin ¢ocuklarin yetistirilmesi ve buna ayrilmasi
gereken zaman {izerindeki sonuglar1 veya kendi kariyerleri pahasina esinin kariyerini ilerletme cabalar1 (les
conséquences des choix professionnels faits par ['un des époux pendant la vie commune pour l'éducation des
enfants et du temps qu'il faudra encore y consacrer ou pour favoriser la carriere de son conjoint au détriment
de la sienne)

- evlilik birliginin sona ermesinden sonra eslerin tahmini veya dngdriilebilir sermaye ve gelir varliklar (le
patrimoine estimé ou previsible des époux, tant en capital qu'en revenu, apres la liquidation du régime
matrimonial)

- mevcut ve Ongoriilebilir haklari (leurs droits existants et prévisibles)

- mevcut ve ongoriilebilir haklara dair kosullarin tazminata hak kazanan esin emeklilik haklarinda yol agmis
olabilecegi azalmayr miimkiin oldugunca degerlendirdikten sonra ilgili emeklilik durumlar1 (leur situation
respective en matiére de pensions de retraite en ayant estimé, autant qu'il est possible, la diminution des droits
a retraite qui aura pu étre causée, pour l'époux créancier de la prestation compensatoire, par les circonstances
visées au sixieme alinéa).

5 Cass. Civ. 1 10 décembre 2025 n° A 23-22.356.

Ingiliz hukuku evlilikte mal rejimi gibi bir nosyonu haiz degildir. Buna karsin 1973 tarihli Matrimonial Causes
Act’in 23.-25. maddelerinde bogsanma durumunda eslerin birbirlerine karsi “mali hak talebi”nde
bulunabilecekleri diizenlenmistir.
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(Cour d’Appel) karar1 sadece bu acidan bozulmustur. Boylece Fransiz Yargitay: yerlesmis
ictihadini tekrar ederek yabanci mahkemeler tarafindan verilen bosanma kararlarinin tenfizine
dair taleplerde hakimin prestation compensatoire agisindan miinhasiran bir degerlendirme

yapmasini sart kosmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Prestation compensatoire, Fransiz Medeni Kanunu, Cour de

Cassation, Bosanma, Tenfiz
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EDINILMiS MALLARA KATILMA REJiMiNDE ARTIK DEGERIN HESABINDA
EKLENECEK DEGERLER VE MUVAZAALI iSLEMLER

Prof. Dr. Murat Dogan”

Edinilmis mallara katilma rejiminde eslerin birbirinden katilma alacag talep edebilmesi
icin mal rejiminin sona ermesinden sonra gergeklestirilecek tasfiyede yapilacak hesaplanmada
kendisinden talepte bulunulan esin aktiflerinin fazla ¢ikmis olmasi gerekir. Artik deger hesabu,
kural olarak, her bir esin, mal rejimi sona erdigi anda malvarliginda bulunan malvarlig
degerleri esas alinarak yapilir. Bununla birlikte, kanun koyucu, eslerden birinin karsiliksiz
tasarruflarla veya kasitli islemlerle digerinin katilma alacagimi azaltan islemler yapma
ihtimaline binaen bazi degerlerin malvarliginda bulunmasa bile artik deger hesabinda aktiflere
eklenmesini ongdrmiistlir. Eklenecek deger olarak adlandirilan bu tasarruflar Tiirk Medeni
Kanunu’nun 229. maddesinde iki bent halinde diizenlenmistir. Béylece, hiikiimde 6ngoriilen
islemlerin, sanki hi¢ islem yapilmamis gibi, artik degerin hesaplanmasinda nazara alinmasi

saglanmustir.

Mal rejiminin sona ermesi aninda esasen eslerin malvarliginda olmayan, daha dnce
karsiliks1z kazandirmalarla veya diger esin katilma alacagini azaltma kastiyla yapilan devirlerle
elden ¢ikartilmig bulunan, ama sanki hi¢ devredilmemiscesine farazi sekilde aktiflere (edinilmis

mallara) eklenen degerlere “eklenecek degerler” denir.

Eklenecek degerlere iliskin olan Tiirk Medeni Kanunu’nun 229. maddesindeki
diizenleme emredici niteliktedir; aksi kararlagtirilmaz. Eklenecek degerler, “olagan hediyeler
disinda kalan karsiliksiz kazandirmalar” ile “diger esin katilma alacagini azaltmak kasti ile
yapilan devirler’den olusmaktadir. Bu hiikkmiin emredici olmasi dolayisiyla bunlar diginda bir

malvarliginin eklenecek deger olarak kabulii miimkiin degildir.

Yargitay’in, eslerden birine ait bir miktar paranin bagkasina devredildigine dair somut
bilgi olmasa bile evlilik birligi i¢ginde harcandig1 paranin sahibi es tarafindan iddia edilmedigi
ve taraflarin sosyal ekonomik durumuna gore bu miktarda paranin hayatin olagan akisi iginde

harcanmas1 miimkiin bulunmadig1 durumlarda, bunu da diger esin katilma alacagin1 azaltma

Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi, murat.dogan@erciyes.edu.tr, ORCID ID: 0000-0002-5428-5254
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kastiyla yapilmis devirler kapsamina dahil etmesi, ortada ger¢ek anlamda bir devir olmadigi

icin isabetli degildir.

Eslerden birinin mal rejimi siiresince yaptigt muvazaali islemlerle gergeklestirdigi
devirlerin Tiirk Medeni Kanunu’nun 229. maddesinin 2. bendinde diizenlenmis bulunan diger
esin katilma alacagini azaltma kastiyla yaptigi devirlerden sayilip sayilmayacagi ise
tartigmalidir. Yargitay muvazaali islemlerle yapilan devirleri de eklenecek degerlerden kabul
etmektedir. TMK m. 229/1 b. 2 hiikmiinde belirtilen esin diger esin katilma payini azaltma
kastiyla yaptig1 devirler ile esin diger esten mal kacirmak i¢in yaptigt muvazaali devirlere
iligkin ileri siirecegi talepler birbirinden farkli oldugu icin bu kararlarin isabetli olmadigi

degerlendirilmektedir.

Mal rejiminin tasfiyesinde, malvarliginda mevcut olan mallarin tasfiye tarihindeki
degeri esas alinir. Eklenecek degerlerin ise devredildigi tarihteki degerinin esas alinmasi hiikme
baglanmistir. Bu hiikmiin a¢ik lafzina ragmen Yargitay eklenecek degerlerin de tasfiye
tarihindeki degerinin esas alinmasini kabul etmektedir. TMK m.235/2 hiikmiinde gergek
olmayan kanun boslugu bulunmakta olup acik kanun hiikmii karsisinda devir tarihinin esas

alinmasi kanuni zorunluluktur.

Eklenecek degerin iiclincii kisiye devrine iliskin islem gegersiz hale gelmez. Eklenecek
deger, artik deger hesabinda dikkate alinarak aktiflere yazilir. Tiirk Medeni Kanunu’nun 229.
maddesindeki hiikiim 241. maddedeki hiikiimle tamamlanmis, edinilmis mallarda hesaba
katilmas1 gereken karsiliksiz kazandirmalar, borglu esten tahsil edilemezse bunlardan

yararlanan {li¢iincii kisilerden eksik kalan miktarla sinirli olarak istenebilir.

Anahtar Kelimeler: Artik Deger, Eklenecek Deger, Muvazaali Islem
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AILE MALLARI ORTAKLIGI
Prof. Dr. Oguz Sadik Aydos”

Ulkemiz, 2024 yilinda soya ithalat1 icin 1.713.348.000,00 USD; pamuk ithalat: i¢in
1.010.474.000,00 USD; dane musir ithalati i¢in 756.060.000,00 USD; bugday ithalati i¢in
748.852.000,00 USD olmak {izere dort ayri iiriin igin toplamda 4.228.734.000,00 USD! 6demek
zorunda kalmistir?, Bu dért {iriiniin ortak 6zelligi tilkemizde yetisiyor olmalaridir. Kahve, kakao
gibi iilkemizde iiretilme imkani olmayan bitkilerin ithalati i¢in yapilan 6demeler kaginilmazdir.
Oysa soya, pamuk, dane misir, bugday vb. iiretim imkani1 oldugu halde ihtiyaca
yetmeyen/yetemeyen iiriinler i¢in yiiksek meblagda 6demeler yapiyor olmamiz tedbir alinmasi
gereken bir husustur. 783.562 km?2 yiizol¢limiine sahip iilkemizin yaklasik 1/3°1 (240.000 km?2)
ekilebilir tarim arazisi niteligini haiz iken bu sekilde cari a¢ik vermemiz makul degildir. Bu
basarisizlign etkileyen ve tetikleyen c¢ok sayida etken arasindan, tarimsal arazilerin
boliinmelerinin 6nlenmesi ve arazinin ehil kisi/kisiler tarafindan kullanilmasi amaciyla aile

mallar1 ortaklig1 onemlidir.

Tarimsal arazilerden yeterli verimin alinamamasinda en 6nemli nedenlerden birisi
bunlarin miras yoluyla béliinmeleridir. Oysa mirasgilar, terekede bulunan tarimsal araziyi aile
mallar1 ortaklhigina gegirebilirler (TTAKK? m. 8/C*) ve boylelikle de tarimsal araziler en uygun
sekilde kullanilmig olur. Aile mallar1 ortakligi, kendilerine gegen mirasin tamami ya da bir
boliimii veya baska mallarin getirilmesi suretiyle hisimlar arasinda kurulan ortakliga denir
(TMK? m. 373). Ortakligin kurulabilmesi i¢gin resmi sekilde yapilan sozlesmeye tiim ortaklarin
imzalar1 ile onay vermeleri gerekir (TMK m. 374). Belirli veya belirsiz siire i¢in kurulan aile
mallar ortakliginda, ortaklardan her biri esit hakka sahiptir ve aralarindan birini yonetici olarak

secmedikleri siirece tiim ortaklar elbirligi ile yonetim hakkini haizdir (TMK m. 375 ila 378).

*  Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi, oguz.aydos@hbv.edu.tr, ORCID: 0009-0007-
0534-7037

1 2024 yilinda her dort tirtin igin Ulkemize ihracat girdisi de vardir. Burada verilen meblaglar,
ihracat rakamlari gikarildiktan sonra elde edilmistir. Ornegin, ithal ettigimiz soya igin 6dedigimiz
rakam 1.746.557.000,00 USD, ihrag ettigimiz soyadan nedeniyle elde edilen déviz miktar1 ise
33.209.000,00 USD'dir. 1.746.557.000,00 USD - 33.209.000,00 USD = 1.713.348.000,00 USD.

2 Ayrmtih bilgi ve diger tirtinler i¢in bkz. https:/ /www.tarimorman.gov.tr/Konular/Bitkisel-
Uretim/Tarla-Ve-Bahce-Bitkileri/ Urunler-Ve-Uretim, E.T. 25/2/2026.

3 RG, 19/7/2005, S. 25880.

4 6537 sayili Kanun ile 30/4/2014’te eklendi.

5 RG, 8/12/2001, S. 24607.
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Ciftcilik eden mirasbirakanin tarimsal arazileri, mirasgilar1 arasinda boliinmekte ve
boylelikle verim 6nemli dlclide diismektedir. S6zgelimi, kdyde yasayan cift¢i A’nin vefati
iizerine geride ii¢ cocugu ve esi miras¢i olarak kalmistir. A’nin vefatina kadar ekilip bigilen ve
ylizolgtimii 20.000 m2 olan tarimsal arazi, dort miras¢1 arasinda esit bir sekilde boliinecektir.
Her bir miras¢tya 5.000 m2 toprak pargasi kalacak olmanin yani sira, sehirde yasayan ve tarimla
hi¢ istigal etmemis olan iki miras¢inin kendilerine kalan araziyi ekip bigme olanagi da so6z
konusu degildir. Bu durumda bir aile mallar1 ortaklig1 kurulmasi, kdyde yasayan ve tarimla
ugrasan miras¢inin bu tarlayr ekip bigmesi daha akilc1 bir ¢6ziim olmanin yani sira milli
ekonomiye de biiyiik fayda saglayacaktir. Mevzuatimizda ayrintili bir sekilde diizenlenen aile
mallart ortakligi kurumunun yayginlastiriimasi, 6zendirilmesi, 6zellikle kdy ilkokullarindan
itibaren egitimin konusu haline getirilmesi yararli olmanin 6tesinde bir gerekliliktir. Nitekim
yarginin da bu yonde takdir hakkini kullanmasi isabetli olacaktir. Yiiksek Mahkeme, karsisina
gelen bir olayda ozetle “... Taraflarin murisi ... 2/5/2014 tarihinde 6lmiig, 5403 sayuli Kanunun
8/c ve gegici 5. maddesi 15/5/2014 tarihinde yiiriirliige girmistir. Maddelerin yiiriirliige girdigi
tarihte miras¢ilar arasinda heniiz paylasim yapilmamistir, murisin 6liim tarihinde Yasanin 8/c
maddesi yiiriirliige girmediginden bu maddeye dayanarak hiikiim tesis edilmesi miimkiin
degildir. Bu nedenle davanin reddine karar verilmesi gerekirken yazili sekilde karar verilmesi
dogru goriilmemis...” seklinde bir hiikiim ihdas etmistir®. Bu uyusmazlikta davaci, ge¢imini
mirasa konu tarim arazilerinden sagladigi ve TTAKK m. 8 geregince miilkiyetin kendisine
gecirilmesini talep etmistir. Yiiksek Mahkeme ise mirasbirakanin 6liimii tarihinde heniiz s6z
konusu diizenleme yiiriirliige girmedigi i¢in talebi reddetmistir. Yiiksek Mahkemenin bu karari
de lege lata son derece isabetli oldugu halde de lege ferenda uygun degildir. Zira burada
verilecek karar ¢ok boyutlu etki giicline sahiptir. SOyle ki, emsal nitelik tasiyacak bu ve benzeri

ictihatlarda yargiin da, milli tarim politikalarini destekleyici bir rol oynamasi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Aile Mallar1 Ortakligi, Tarimsal Arazi, Milli Ekonomi, Verim,

Tarim Politikas1

6 Y. 14. HD, 21/1/2021 T., 2017/1289 E., 2021/226 K.: https://karararama.vargitay.gov.tr/;
E.T.25/2/2026.
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MIiRAS ORTAKLIGINDA MiRASCININ PARA ALACAGINI TEK BASINA TALEP
EDiP EDEMEYECEGIi SORUNU

Prof. Dr. Abdulkerim Yildirim*

Mirasbirakanin, geride tek bir miras¢1 biraktigi hallerde mirasin paylagilmasi da dahil
olmak iizere birgok meselede sorun yasanmaz. Geride birden ¢ok miras¢inin kaldigi durumda,
mirascilar arasinda tiizel kisilikten yoksun “miras ortakligi” meydana gelir (TMK m. 640/T).
Buna gore terekeye dahil tiim mal ve haklar iizerinde mirasgilar elbirligi ile hak sahibi olur.
Mirasgilar aralarinda ayrica bir sozlesme ile kararlastirmadiklari, ortakligi paylagtirma veya
baska bir yolla sona erdirmedikleri siirece birlikte hareket etmek zorundadirlar. Buna gore
mirascilar sozlesmeden ve kanundan kaynaklanan istisnalar haric olmak iizere terekedeki
haklar1 ve mallar1 birlikte yonetip, elbirligi ile birlikte talep edebilirler (TMK m. 640/1I). Bu
birliktelik agik kanuni diizenleme sebebiyle oybirligi halinde gerceklesir (TMK m. 702/1I).
Zorunlu hallerde her bir miras¢inin tek basina hareket edebilmesi (TMK m. 640/IV, TMK m.
702/1V), terekeye bir temsilci atanmasi (TMK m. 640/III) gibi ihtimaller hari¢ olmak tizere
mirascilarin ortaklik disindaki iiclincii kisilerden terekeyle birlikte intikal eden bir alacagi tek
basina talep etmesi miimkiin degildir. Bu noktada edimin konusunun para gibi bdliinebilir veya
ferden tayin edilmis misli olmayan bir esya seklinde boliinemez bir menfaatten olugmasi da
fark teskil etmemektedir. Nitekim bu durum, yargir kararlarinda da vurgulanmaktadir
(Mirascilarin bdliinmez bir edim olan tahliyeyi veya bdliinebilir nitelikteki bir edim olan kira
alacagini tek basina talep edemeyecegini yoniinde, Yargitay 6. HD., E. 2012/18390, K.
2013/1438, T. 31.1.2013). Ancak bazi yargi kararlarinda ise edimin konusunun para gibi
boliinebilir olmasi halinde mirascilarin birlikte hareket etme yilikiimliiliigii olmadigi, bahsi
gegen yukiimliiligiin yalnizca boliinemeyen nitelikteki ayni haklara yonelik oldugunun kabul
edildigi goriilmektedir (“Terekeye gore iiclincii kisi konumunda olanlara karsi elbirligi
ortaklarin birlikte hareket etmesi zorunlu ise de, bu zorunlulugun terekeyle ilgili béliinemeyen
nitelikteki ayni haklara yonelik olacagi, boliinebilir nitelikteki para alacagi vs. haklara iligkin
taleplerde ise bu zorunlulugun uygulanmasinin gerekmedigi” yoniinde, Yargitay 7. HD., E.

2024/1033, K. 2025/175, T. 9.1.2025).

Ankara Hac1 Bayram Veli Universitesi Hukuk Fakiiltesi, abdulkerim.yildirim@hbv.edu.tr, ORCID: 0000-
0003-3913-245X
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Birden ¢ok miras¢inin terekeyi taksim etmesi her zaman kolay degildir. Terekenin
paylasilmasinin gerek taraflarin anlasamamasi gerekse acilan bir dava sebebiyle uzamasi
miimkiindiir. Terekenin paylasilmasina kadar gecen siire zarfinda mirasc¢ilarin en azindan likit
degerler icin paylasma sonucunda kendilerine isabet edecek pay oraninda bir talepte
bulunabilmesi akla makul gelmektedir. Bu durum o6zellikle bir miras¢inin, mirasbirakanin
banka mevduat hesaplarindan hakkina diisen miktar1 talep etmesi halinde karsimiza ¢ikar.
Miras¢1 elinde kendisine isabet eden paylagim sonrasina dair pay1 gosteren mirascilik belgesi
ile talepte bulundugunda, bankanin 6deme ytikiimliiliigii olup olmadig yargi kararlari nezdinde
belirsizdir. Yarg: kararlarinin uygulamada birlik arz etmedigi disiiniildiigiinde, bu hususun
hukuki ongoériilebilirlik agisindan ¢6ziime kavusturulmasi gerekmektedir. Yarg: kararlarinin
uyumlu, miistakar bir hale gelmesi ihtimali bir yana; likit degerler i¢in tek bagina mirasgilardan
birinin talepte bulunabileceginin yasal diizenlemeye kavusturulmasinin, Tiirk miras hukukunun
uygulamasinin pratik ihtiyaglarina cevap verecegi agiktir. Fakat bu tiir bir diizenlemenin
paylasim davasina etki edebilecegi ve yeni tartisma ve sorunlara da yol acabilecegi gdzden

kacirilmamalidir.

Anahtar Kelimeler: Miras Ortakligi, Elbirligi Miilkiyeti, Para Alacagi
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TURK MEDENI KANUNU’NUN KABULUNUN 100. YILINDA KADIN
HAKLARININ GELISiMi

Dog. Dr. Seda Gayretli Aydin”

17 Subat 1926 tarihinde kabul edilen 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi, kadin haklar
acisindan Tirk hukuk tarihinin en kokli doniisiimiidiir. Tiirk Kanunu Medenisi sadece
kadinlara degil erkeklere de kanun oniinde esit birey olma hakkini tanimistir. Bu kanun ile
kadmlar resmi evlilik, tek eslilik, bosanma, erkeklerle esit miras hakki gibi muasir medeniyetler
seviyesinde bir¢ok hakka sahip olmustur. Tiirk kadini, isvicre’den geviri olarak alman Kanun’u
kendine 6zgii degerleriyle sosyal hayatinda uygulamaya baslamis biiyiik bir i¢tenlikle ¢ok kisa
stirede benimsemistir. Bu yoniiyle Tiirk Kanunu Medenisi toplumsal yapiy1 doniistiiren bir

hukuk devrimidir.

Zaman igerisinde dili sadelestirmek istenen ve sosyal ekonomik kiiltiirel gelismelerin
gerisinde kalan Tiirk Kanunu Medenisinin de degistirilmesi i¢in ¢caligsmalar baglamistir. Kadinin
sosyal hayatta 6zellikle ¢alisma hayatinda daha fazla yer bulmasiyla kadin erkek esitliginin
saglanmas1 konusunda kanun yetersiz kalmaya baslamist1. Ozellikle 1985 yilinda Tiirkiye nin
“Kadmlara Karst Her Tiirli Ayrimcihigm Ortadan Kaldirilmasma Iligkin - Sozlesme”
(CEDAW)’ye taraf olmasiyla birlikte kadina karsi yapilan her tiirli ayrimciligin ortadan
kaldirilmasi yiikiimliiliikk haline gelmistir. Bu ¢er¢evede 2001 yilinda kabul edilen 4721 sayili
Tirk Medeni Kanun ile kadin haklar1 acisindan en biiylik ikinci kokli degisim
gergeklestirilmistir. Tiirk Medeni Kanunu ile aile reisligi kaldirilarak, evlilik birliginin birlikte
yonetilmesi benimsenerek, ¢ocuklar iistiinde anne ve babaya esit haklar taninarak, aile iginde
kadimin konumu hemen hemen erkek ile esit konuma getirilmis; yasal mal rejimi olarak
edinilmis mallara katilma rejimi benimsenerek kadinlart hukuki ve ekonomik konumu
giiclendirilmeye calisilmigtir. Ancak, halen kadinin soy adi, kiitiigii iddet siiresi gibi kadinin
hak miicadelesi siirmektedir. Bunun yaninda dijital ¢ag kadin haklar1 a¢isindan kendine 6zgii
farkli tehlikeler de ortaya ¢ikarmistir. Bu teblig ile Tiirk Medeni Kanunu ekseninde kadin
haklarinin gelisimi incelenecek, giiniimiizdeki ve gelecekteki kadin haklar1 tartigmalari ele

alinacaktir.

* Trabzon Universitesi Hukuk Fakiiltesi, sedagayretli@trabzon.edu.tr, ORCID: 0000-0001-8478-3310
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TURK MEDENiI KANUNU’NUN 100. YILINDA NAFAKA KURUMUNUN DURUMU
VE GELECEGI

Prof. Dr. Sebnem Akipek Ocal”

1926 yilinda yiirtirlige giren ve 2002 yilinda kokli degisikliklerle yenilenen Tiirk
Medeni Kanunu (TMK), aile hukuku alaninda toplumsal doniisiimiin hem yaraticis1 hem de
yansiticist olmustur. Kanunun 100. yilinda nafaka kurumu, ozellikle yoksulluk nafakasi
baglaminda, hukuki, sosyal ve ekonomik boyutlariyla yogun tartismalarin odaginda yer
almaktadir. Bu teblig, nafaka kurumunun tarihsel gelisimini, mevcut uygulamadaki sorun

alanlarimi ve gelecege iliskin reform Onerilerini ortaya koymay1 amaclamaktadir.

Nafaka, TMK sistematigi i¢inde tedbir nafakasi, istirak nafakasi ve yoksulluk nafakasi
olarak ii¢ temel kategoride diizenlenmistir. Ozellikle bosanma sonras1 hilkmedilen yoksulluk
nafakasi, siiresiz olarak baglanabilmesi nedeniyle kamuoyunda en ¢ok tartisilan tiirdiir. Kanun
koyucu, bosanma sonucu yoksulluga diisecek esin korunmasini sosyal devlet ilkesiyle uyumlu
bicimde giivence altina almay1 hedeflemistir. Bu yoniiyle nafaka kurumu, anayasal diizeyde

sosyal adalet ve esitlik ilkeleriyle de iligkilidir.

Bununla birlikte uygulamada gesitli sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Oncelikle, “yoksulluk”
kavramimin igeriginin yargisal ictihatlarla sekillenmesi, Ongoriilebilirlik agisindan bazi
tereddiitlere yol agmaktadir. Gelir diizeyi, ¢caligma kapasitesi ve taraflarin kusur orani gibi
olgiitler her somut olayda farkli degerlendirilmekte; bu durum kararlar arasinda yeknesakligin
saglanmasini giiclestirmektedir. Ayrica nafakanin siiresiz olmasi, ya da en azindan yargi
kararlarinda bu yonde bir kaliba sokulmus olmasi, 6zellikle kisa siireli evliliklerde, kanimca
yerindeligi sorgulanabilecek hakkaniyet tartigmalarmi giindeme getirmektedir. Ote yandan
nafaka alacaklilarinin 6nemli bir kisminin kadinlardan olustugu dikkate alindiginda, mesele
yalnizca bireysel bir borg iliskisi degil, ayn1 zamanda toplumsal cinsiyet esitsizligi baglaminda

yapisal bir sorundur.

Ekonomik kosullarin degiskenligi de nafaka kurumunun etkinligini etkilemektedir.

Yiiksek enflasyon donemlerinde hitkmedilen nafaka miktarlarinin kisa siirede yetersiz hale

* TED Universitesi Tktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, sebnem.akipekocal@tedu.edu.tr, ORCID: 0000-
0002-4216-405X
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gelmesi, siirekli uyarlama davalarini beraberinde getirmekte; bu da yargi sisteminde ek is yiikii
olusturmaktadir. icra asamasinda yasanan tahsil sorunlari ise nafakanin kagit iizerinde sadece

bir karar olarak kalmasi riskini dogurmaktadir.

Gelecege yonelik reform tartismalarinda birkac temel husus dne ¢ikmaktadir. i1k olarak,
stiresiz nafaka yerine belirli dlgiitlere baglt siireli nafaka modeli onerilmektedir. Ancak bu
yaklagimin, Ozellikle uzun siireli evliliklerde ve c¢alisma hayatindan uzak kalmis esler
bakimindan magduriyet yaratmamasi i¢in esnek ve hakime takdir yetkisi tantyan bir ¢ergevede
kurgulanmasi gerekir. ikinci olarak, nafaka yiikiimliiliigiiniin yalnizca bireyler arasinda degil,
sosyal politika araglariyla desteklenmesi giindeme gelmektedir. Devlet destekli nafaka fonu
gibi modeller, hem tahsil sorunlarini azaltabilir hem de taraflar arasindaki c¢atismay1
sinirlayabilir.  Ugiincii  olarak, arabuluculuk ve aile danismanhigi mekanizmalarmin
giiclendirilmesi, nafaka uyusmazliklarinin daha wuzlagmaci yollarla ¢oziilmesine katki
saglayabilir. Tim bu ¢oziim Onerilerinin yeterince tartisilmasi ve hem mevcut hem olasi

magduriyetleri asgariye indirecek gergekei bir ¢oziim bulunmasi gerekmektedir.

Sonug olarak, Tiirk Medeni Kanunu’nun 100. yilinda nafaka kurumu, sosyal devlet
ilkesinin somut bir goriinlimii olarak dnemini korumaktadir. Ancak degisen toplumsal yap,
kadmlarmm isgiiciine katilim orani, ekonomik dalgalanmalar ve adalet algisindaki doniisiim
dikkate alindiginda, nafaka rejiminin hem hakkaniyet hem de siirdiiriilebilirlik ilkeleri
dogrultusunda yeniden degerlendirilmesi kaginilmaz goériinmektedir. Bu baglamda yapilacak
reformlarin, taraflar arasinda denge kuran, toplumsal cinsiyet esitligini gdzeten ve yargisal
ongoriilebilirligi artiran bir bakisla ele alinmasi biiylik 6nem tasimaktadir. Bu tebligde

amaclanan da mevcut durumu belirledikten sonra somut bir ¢6ziim Onerisi getirebilmektir.

Anahtar Kelimeler: Nafaka, Yoksulluk Nafakasi, Nafakanin Siiresi
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DIJITAL GELiSMELER ISIGINDA KiSiLIGIN KORUNMASININ ESNEYEN
ZAMANSAL SINIRLARI

Prof. Dr. Emel Badur”

Gilin gectikce gelisen teknoloji sayesinde bilginin saklanmasi, aktarilmasi ve
paylasilmasi yeniden sekillenmis ve dijital ortam neredeyse her tiirlii faaliyette hayatin
merkezine konumlanmistir. insanlar sadece is veya egitim hayatinin gerekliliklerini yerine
getirmek, ticari faaliyetlerini siirdiirmek, saglik basta olmak iizere kamu hizmetlerinden
faydalanmak veya tiiketici gereksinimlerini karsilamak i¢in degil; sosyallesmek, duygusal veya
fikri paylasimda bulunmak ve arkadaglik etmek icin de dijital ortami tercih etmeye
baslamiglardir. Yagsanan bu gelismeler kisiligin korunmasi gereksinimi artarken, bu korumanin
zamansal sinirlarinin da yeniden diisiiniilmesi ve/veya belirlenmesi kisa vadede kaginilmaz

olacaktir.

Kisilik insani insan kilan, onu digerlerinden ayiran; bu nedenle de insana ayrilmaz ve
vazgecilmez bir sekilde baglanan degerler biitiiniidiir. Bu nedenle kisiligin, kisiye dair hukuken
korunan tiim degerleri barindiran bir kavram olarak tanimlanmasi miimkiindiir. Kisilik kavrama,
kisiye baglt ve hukuk diizeninin korumaya deger buldugu maddi bedensel degerler ile manevi
degerlerin tiimiinii ifade eder. Kisinin hayati, ruhsal, bedensel ve cinsel biitiinliigii, sagligi, ismi,
resmi, sesi, seref ve haysiyeti, hareket serbestisi, ekonomik 6zgiirligli ve 6zel hayat1 gibi

degerler kisilik kapsamindadir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun (TMK) 28/1. maddesi geregince gercek kisilerin kisiligi, sag
ve tam olarak dogmakla baslar ve kisinin 6liimiiyle sona erer. A¢iklanan diizenlemeler 15181nda,
kisiligin korunmasina iliskin zamansal sinirin da -kural olarak- dogumla O6liim arasini
kapsadigin1  s0ylemek yanlis olmayacaktir. Bununla birlikte bu ¢ikarimin istisnasiz
uygulanmast, kisilerin dogum oncesinde kazandiklar1 baz1 6zelliklerin (genetik veriler gibi) sag

ve tam dogum Oncesinde kisilige iliskin korumadan yararlanmasini engelleyecektir.

Kisiligin baslangict oncesinde ceninle ilgili (ona ait) bazi verilerin elde edilmesi
miimkiindiir. Bu veriler ana karnindaki ceninin ultrason goriintiileri olabilecegi gibi; heniiz ana

karninda bile olmayan in vitro (tiipteki) embriyolara uygulanan testler sonucu elde edilen

Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi, badur@cankaya.edu.tr, ORCID: 0000-0002-5133-8541
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genetik veriler de olabilir. Ayrica baz1 ebeveynlerin dogumu bile beklemeden, ¢ocuklarina
dijital liyelik ve hesaplar olusturdugu da gozlemlenebilir. Bu kapsamda dogmamis ¢ocuklar
adma agcilan sosyal medya hesaplari, alinan alan adlar1 veya e-posta hesaplar1 6rnek olarak

gosterilebilir.

Ceninin heniiz kisilik kazanmamis olmakla birlikte, muhtemel (veya beklenen) bir hak
siijesi olusturma potansiyeli, hukuk sistemlerince ¢esitli koruma normlarinin 6znesi kilinmasina
sebep olmustur. Ornegin cenine, mal varlig1 haklarinin korunmasi amaciyla -sag ve tam dogmak
kaydiyla- miras¢ilik hakki taninmistir. Dogum oncesinde babalik davasi agma imkaninin
bulunmasi, yasa koyucu tarafindan ceninin kisilik degerlerinin korunmasimin amaglanmasi
olarak yorumlanabilir. TMK’nin 28/2. maddesinde “Cocuk hak ehliyetini, sag dogmak
kosuluyla, ana rahmine diistiigii andan baslayarak elde eder.” ifadesiyle yer verilen kural da,
Tiirk Hukuk Sistemi’nin cenine sagladigi korumanin kapsamini ve konuya iligkin yaklagimini

Ozetler niteliktedir.

Kisiligin son bulmasina iliskin zamansal sinirin 6liimle (ek olarak 6liim karinesi ve
gaiplikle) cizilmesine iligkin bir tereddiit bulunmamakla birlikte, 6liim sonrasinda kisinin
verilerinin yok olmadig1 da bir gercektir. Ancak kisinin 6liimiinden sonra kisilik degerlerinin
tizerindeki hukuki korumanin tamamen ortadan kalkmasi, istenmeyen sonuglarin ortaya
cikmasina sebebiyet verebilir. Benzer bir hukuki gereklilik 6limden sonra, dlenin kisilik
degerlerine yapilan saldirilarin durdurulmasi, 6nlenmesi veya bu saldirilar sonucunda ortaya
cikan zararlarin tazmini agisindan da bulunmaktadir. Bu nedenle 6lenin kisilik degerlerinin
korunmast igin Alman Hukukunda uzatilmus kisilik teorisi; Isvicre ve Tiirk Hukuk sistemlerinde

ise Olenin hatirasinin korunmasi teorisi gelistirilmis ve benimsenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kisilik Hakki, Kisisel Veri, Dogum Oncesi (Prenatal), Oliim
Sonrasi (Post Mortal)
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ANAYASA MAHKEMESiIi KARARLARI VE ULUSLARARASI SOZLESMELER
ISIGINDA KADININ SOYADI VE BUNA BAGLI OLARAK COCUGUN SOYADI
HAKKINDA DUSUNCELER

Doc¢. Dr. Tugce Oral”

Kabul edilisinin 100. yilin1 idrak ettigimiz 743 sayili Tiirk Kanunu Medenisi, kadinin
konumunu onemli 6lgiide iyilestiren ve erkekle esitligini temin eden hiikiimler getirmekle
birlikte baz1 hiikiimler kadin-erkek esitligine aykir1 oldugu i¢in elestirilmis ve yillar i¢inde bazi
hiikiimler degisiklige ugramistir. 1 Ocak 2002 tarihinde yiirlirliige giren 4721 sayili Tiirk
Medeni Kanunu ile bahsi gecen hiikiimler olduk¢a azalsa da kadinin statiisii hala belirli
hususlarda tartisilmaktadir Bunlardan belki de en dikkat ¢ekeni kadinin soyadi meselesi

olmustur.

Kadinin evlendiginde kocasinin soyadini tasiyacagina dair hiikiim uzun siire elestirilmis
bu hiikiim kocanin soyadinin 6niine kadinin 6nceki soyadini alma imkaniyla yumusatilmaya
calisilmistir. Ancak bu hiikiim de elestirileri sona erdirmemis, Anayasa Mahkemesi ve Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi nezdinde yillar boyunca siiren hukuki miicadelenin ardindan bu
zorunlulugu 6ngdren Tiirk Medeni Kanunu’nun 187. maddesi Anayasa Mahkemesi tarafindan
iptal edilmistir. Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen 9 aylik siire i¢inde kanun koyucu
herhangi bir diizenleme yapmamis olup halihazirda 1934 tarihli Soyadi Nizamnamesi’nin
25.3.2009 tarihinde degistirilen 17. maddesinde bulunan “Kadin evlenmekle kocasinin soyadini
alir. Ancak evlendirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacagi yazili bagvuruyla
kocasinin soyadi 6nilinde 6nceki soyadini da kullanabilir.” hitkkmii uygulanmaktadir. Tebligde
konuya karsilastirmali hukuk cercevesinden bakilarak konunun c¢esitli hukuk sistemlerinde
nasil diizenlendigi ortaya konulmaya ve ulasilan sonug¢ 1518inda Tiirk kanun koyucusunun

neden, nasil bir diizenleme yapmas1 gerektigi hususu aciklanmaya calisilacaktir.

Kadinin soyadi, ayn1 zamanda evlilik icinde dogmus cocugun da soyadin
etkileyebilecektir. Zira 6zellikle anne ve babanin ayni soyadini tasimadigi hallerde, ¢ocugun da
annesiyle ayni soyadina sahip olmamasi anlamina gelebilecek ve bu durum da ¢ocugun

ozellikle sosyal ortamda sorun yagamasina ve akran zorbaligina ugramasina sebep olabilecektir.

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, toral@ankara.edu.tr, ORCID: 0000-0001-9855-2329
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Belirtilen nedenle, tebligde, dncelikle cocugun soyadina iliskin nasil bir diizenleme yapildig:
hususu yine karsilastirmali hukuk ¢ercevesinden incelenmeye calisilacak ve 6zellikle cocugun
soyadi bakimindan bir diizenlemeye ihtiya¢ olup olmadigi ve ihtiyag varsa, bu diizenlemenin

hangi esaslarin dikkate alinarak yapilmasinin uygun olabilecegi hususu degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Cocugun Soyadi, Kadinin Soyadi, Soyadi
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TURK MEDENI KANUNU’NUN KABULUNUN 100. YILINDA SOSYAL MEDYA VE
KISILIK HAKLARI

Dog. Dr. Selin Sert Siitcii”

1926 yilinda kabul edilen Tiirk Medeni Kanunu, bireyin kisiligini merkeze alan
yapistyla modern Tiirk hukuk sisteminin temel taglarindan birini olusturmustur. Kanun, kisilik
haklarmin korunmasini sistematik bir gerceveye oturtarak bireyin seref ve itibarini, 6zel
hayatini, adini, resmini ve kisisel degerlerini hukuki gilivence altina almistir. Kanunun
kabuliiniin 100. yilinda, dijitallesmenin hiz kazandig1 ve sosyal medya kullaniminin giindelik
yasamin ayrilmaz bir pargast haline geldigi glinlimiizde, kisilik haklarinin korunmasi yeni ve

cok boyutlu bir tartisma alan1 dogurmustur.

Sosyal medya platformlar1 bireylere diisiince ve ifade 6zgiirliglinii genis bir kitleye
ulagtirma imkan1 sunarken; ayni zamanda hak ihlallerinin hizli, yaygin ve kalic1 bigimde
gerceklesmesine zemin hazirlamaktadir. Ozellikle hakaret, iftira, kisisel verilerin izinsiz
paylasimi, 6zel hayatin gizliliginin ihlali, nefret sdylemi ve dijital ling gibi olgular, kisilik
haklarinin korunmasinda klasik hukuk mekanizmalarinin yeterliligini sorgulatmaktadir.
Paylasimlarin saniyeler icinde binlerce kisiye ulasabilmesi, igeriklerin arsivlenebilir ve yeniden
dolasima sokulabilir olmasi, ihlalin etkisini agirlastirmakta ve telafisini giiclestirmektedir. Bu
durum, kisilik haklarinin korunmasinda 6nleyici ve hizli miidahale imkani saglayan hukuki

araclarin 6nemini artirmaktadir.

Tiirk Medeni Kanunu’nun kisilik haklarina iligkin hiikiimleri, sosyal medya kaynakli
ihlaller bakimindan da dogrudan uygulama alani bulmaktadir. Hukuka aykiri saldirmin
onlenmesi, durdurulmasi ve sonuglarinin ortadan kaldirilmasi talepleri dijital ortamda
gergeklesen ihlaller icin de gegerlidir. Bununla birlikte, anonim hesaplar araciligiyla islenen
fiiller, igerik saglayici ve yer saglayicilarin sorumlulugu, sinir 6tesi veri akisi ve uluslararasi
yetki sorunlar1 gibi hususlar uygulamada yeni hukuki tartigmalar1 beraberinde getirmektedir.
Ayrica ifade 6zgiirliigi ile kisilik haklarmin korunmasi arasindaki hassas dengenin somut olay

bazinda titizlikle kurulmasi gerekmektedir.

Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi, selin8 1hukuk@gmail.com, ORCID: 0000-0001-7483-6394
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Bu bildiri, Tirk Medeni Kanunu’nun kisilik haklarina iligkin diizenlemelerini sosyal
medya baglaminda normatif ve uygulamaya doniik bir perspektifle incelemeyi amaglamaktadir.
Yargi kararlar1 ve giincel gelismeler 1s18inda mevcut koruma mekanizmalarinin etkinligi
degerlendirilecek; olgiiliiliik ilkesi gercevesinde ifade 6zgiirligii ile kisilik haklar1 arasindaki
dengenin nasil kurulmasi gerektigi tartisilacaktir. Sonug¢ olarak, dijital ¢agin dinamiklerine
uyum saglayan, hizli ve etkili bagvuru yollarini giiclendiren ve bireyin kisiligini merkeze alan

bir hukuki yaklasimin gerekliligi ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal Medya, Kisilik Haklar1, Kisilik Haklarinin Degisimi ve

Gelisimi
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TURK MEDENiI HUKUKU BAKIMINDAN MiRAS ORTAKLIGINA YAPILAN
BiLDiRiMLERIN GECERLILIiGI

Dog. Dr. Mehmet Altunkaya®

Tiirk Medeni Kanunu, birden fazla miras¢inin bulundugu hallerde terekenin paylasmaya
kadar mirasc¢ilarin elbirligi halinde miilkiyetinde oldugunu kabul etmektedir. Bu yapi, miras
ortakligin1 kanundan dogan, gecici ve tiizel kisiligi bulunmayan 6zel bir elbirligi toplulugu
haline getirmektedir. Mirascilarin tereke lizerindeki haklar1 boliinemez nitelikte olup, yonetim
ve tasarruf islemlerinde kural olarak birlikte hareket etmeleri gerekmektedir. Ancak bu sistem
icerisinde miras ortaklifina yoneltilen bildirimlerin kime karsi yapilmasi gerektigi hususu
kanunda acik bigimde diizenlenmemistir. Ozellikle fesih, ihtar ve temerriit gibi hukuki sonug
doguran beyanlarin gecerliligi bakimindan bildirimin tiim miras¢ilara m1 yoksa yalnizca bir

mirasgtya mi1 yoneltilmesinin yeterli oldugu 6gretide ve uygulamada tartismalidir.

Calismada oncelikle miras ortakligimin hukuki niteligi, elbirligi miilkiyeti rejimi ve
birlikte yoOnetim ilkesi g¢ercevesinde ortaya konulmaktadir. Ardindan, miras ortakligina
yoneltilen bildirimlerin tiim mirascilara yapilmasi gerektigini savunan goriis ile tek bir
miras¢inin pasif temsil yetkisine dayanarak yapilan bildirimin yeterli oldugunu kabul eden
yaklasim  karsilastirmali  olarak incelenmektedir. Ozellikle kira hukukuna dayali
gerekcelendirmelerin genel miras hukuku alanma tesmil edilip edilemeyecegi elestirel bir

degerlendirmeye tabi tutulmaktadir.

Calismanin temeli, miras ortakliginin tlizel kisiligi bulunmamakla birlikte, temsil
hukuku ilkelerinin tamamlayict olarak uygulanabilecegi yoniindedir. Genel temsil hukuku
uyarinca, birlikte temsil yetkisine sahip kisi topluluklarina yoneltilen beyanlarin, temsil
yetkisini haiz kisilerden birine ulasmasmin dis iliski bakimindan yeterli oldugu kabul
edilmektedir. Bu ilkenin miras ortakligit bakimindan da gecerli olmasi gerektigi
savunulmaktadir. Buna gore, miras ortakligini olusturan mirasg¢ilardan birine yoneltilen
bildirim, kural olarak miras ortakligina yapilmis sayilmali; bildirimi alan miras¢1 ise i¢ iliskide

diger mirasgilar1 bilgilendirme yiikiimliiligi altinda bulunmalidir.

Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi, altunkaya@hotmail.com, ORCID: 0000-0003-0709-9034
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Bu yaklasim, hem elbirligi miilkiyetinin yapisina hem de {igiincii kisilerin hukuki
giivenligine daha uygun bir ¢6ziim sunmaktadir. Aksi yondeki kati yorum, miras ortakliginin
dis iligkilerde islevsizlesmesine ve tigiincii kisiler bakimindan asir1 arastirma yiikii dogmasina
sebep olacaktir. Sonug¢ olarak caligma, temsil hukuku temelli yorumun, miras ortakligina
yoneltilen bildirimlerin gegerliligi sorununa daha dengeli, sistematik ve uygulamaya elverisli

bir ¢6ziim sundugu kanaatine ulagsmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Miras Ortakligi, Elbirligi Miilkiyeti, Pasif Temsil
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TURK MEDENiI KANUNU’NUN 100. YILINDA VELAYET KURUMUNUN
DONUSUMU: ATAERKIL YAPIDAN COCUK MERKEZLI YAKLASIMA

Doc¢. Dr. Ayse Arat”

Tirk Medeni Kanunu, cumhuriyetimizin 6nemli kazanimlarindan biridir. Medeni
Kanunumuzda yer alan velayete iligkin hiikiimler ve bu hiikiimlerin yorumu, yiiz yillik gelisim
siireci i¢inde normatif ve kavramsal bir doniisiim gecirmistir. Bu ¢cer¢evede, velayet kurumunun
1926’dan giiniimiize daha otoriter ve ataerkil bir yapidan, esitlik¢i ve ¢ocuk merkezli bir
yaklagima evrildigi goriilmektedir. Bu doniisiim; toplumdaki sosyolojik gelismeler, kanun

degisiklikleri, uluslararasi anlagsmalarin etkisi ve yargisal igtihatlarin katkisiyla gergeklesmistir.

1926 tarihli Tiirk Medeni Kanunu, biiyiik 6lciide Isvicre Medeni Kanunu’ndan iktibas
edilmis ve aile reisligi sistemini benimsemistir. Bu donemde evlilik birliginin reisi koca olarak
kabul edilmis, velayet fiilen baba listlinliigiine dayali bir yapi i¢inde diizenlenmistir. Velayet,
cocugun bagimsiz hak 6znesi olarak konumlandirilmasindan ziyade ebeveyn otoritesinin bir
uzantisi niteliginde goriilmiistiir. “Cocugun iistiin yarar1” ilkesi agik ve sistematik bir normatif
temel olarak diizenlenmemistir. Dolayisiyla bu donemde velayet anlayisi, modernlesmeci

olmakla birlikte hiyerarsik ve ebeveyn merkezli bir karakter tagimaktadir.

1980°1i yillardan itibaren uluslararasi anlagmalar yoluyla ortaya cikan gelismeler, aile
hukukunu da etkilemistir. Ozellikle Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sézlesme ile
cocugun lstiin yarari ilkesi uluslararasi diizeyde temel bir norm olarak kabul edilmistir. Bu
s0zlesme, cocugun bagimsiz bir hak 6znesi oldugunu agikga ortaya koymus; devletlere ve yargi
organlarina ¢ocugun iistiin yararint goézetme ylkimliiliigli ylklemistir. Boylece velayet
kurumu, yalnizca ebeveynler arasi bir 6zel hukuk iliskisi olmaktan ¢ikarak kamusal boyutu

bulunan bir koruma ve sorumluluk kurumuna dontismiistiir.

4721 sayili Tirk Medeni Kanunu ile velayet alaninda 6nemli bir degisim yasanmustir.
Aile reisligi kaldirilmis, eslerin evlilik birligini birlikte yonetmesi ilkesi benimsenmistir.
Velayet, evlilik siliresince anne ve baba tarafindan birlikte kullanilacak bir hak ve yiikiimliiliik
olarak diizenlenmistir. Bosanma halinde ise temel Olgiit cocugun iistiin yarari olarak

belirlenmis, miimkiin oldugu ol¢lide ¢ocugun goriisiiniin alinmasina Onem atfedilmistir.

Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi, aysearat@akdeniz.edu.tr, ORCID: 0000-0001-8261-4302
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Boylece velayet, ebeveynin {istlinliigiinii ifade eden bir yetki alan1 olmaktan ¢ikarak ¢ocuga
kars1 yerine getirilmesi gereken bir sorumluluklar biitiinii haline gelmistir. Ayni1 sekilde
Yargisal ictihatlar da bu doniisiimii pekistirmistir. Ozellikle Yargitay’in 2017 sonrasi
kararlarinda, taraflarin anlasmasi ve ¢ocugun iistiin yararinin bulunmasi halinde ortak velayetin
miimkiin oldugu kabul edilmistir. Bu gelisme, velayet kurumunun geleneksel anlayisini
degistirmekte, kat1 ve 6zellikle bosanma halinde tek ebeveynli bir modele baglh kalinmasinin

sart olmadigini ortaya koymaktadir.

Sonug olarak, Tiirk Medeni Hukuku’nun yiiz yillik gelisimi i¢inde velayet kurumu;
ataerkil, hiyerarsik ve ebeveyn merkezli bir modelden, esitlik¢i, hak temelli ve ¢cocuk merkezli
bir modele evrilmistir. Bu doniisiim, toplumsal degisimler, uluslararast anlagmalarin etkisi ve
yargi kararlariyla gerceklesmistir ve modern ¢agin getirdigi, medeni hukuk alanindaki yapisal

degisikliklerin somut gdstergelerinden biri olmustur.

Anahtar Kelimeler: Velayet, Tiirk Medeni Kanunu, Cocugun Ustiin Yarari, Ortak
Velayet, Esitlik Ilkesi
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VESAYET HUKUKUNUN DONUSUMU UZERINE BiR TARTISMA: YERINE
KARAR VERME MODELINDEN DESTEKLi KARAR VERME MODELINE GECIiS

Dr. Ogr. Uyesi Azim Oncii*

Tiirk Medenl Kanunu'nda (TMK) vesayet kurumu, velayet altinda bulunmayan
kiigiiklerin ve belirli nedenlerle kendini ve malvarligin1 yonetme kabiliyetinden yoksun olan
kisitlt ergin kisilerin fiil ehliyetinin sinirlandirilmasi suretiyle korunmasini amaglayan bir 6zel
hukuk mekanizmasidir. TMK hiikiimleri uyarinca vesayet, kisinin hukuki islem yapma
serbestisini daraltan ve belirli hallerde iradesini vesayet organlar1 araciligiyla ikdme eden bir
yapiya sahiptir. Kanunun yiiriirliige girmesinden bu yana gecen bir asirlik siirecte bu sistem,
ozellikle malvarligimin korunmasi bakimindan 6nemli bir iglev gérmiistiir. Bununla birlikte
kisilik hakki, bireysel 6zerklik, irade serbestisi ilkelerinin kazandig1 agirlik, yash niifusun artigi
ve dijitallesen diinyada islem giivenligi gibi modern gereksinimler de geleneksel vesayet

hukukunun yeniden degerlendirilmesini ka¢inilmaz kilmaktadir.

Tiirk yargi pratiginde, kisitlama kararlar1 tan1 ve tibbi rapor odakli bir refleksle
verilmekte, dlgiiliiliik/gereklilik dengesi gozetilmemekte ve vesayet son care yerine ilk care
olarak islevsellestirilmektedir. Bu orantisizlik, yalnizca nihai kararlarda degil; yargilama
siirecinde uygulanan ‘vesayet tedbir serhi’ (TMK m. 420) gibi gec¢ici hukuki koruma
onlemlerinde de kendisini gdstermektedir. Sinirlari net ¢izilmeyen bu tedbirler, ligiincii kisiler
ve kurumlar (bankalar, tapu vb.) nezdinde kisith adayinin hukuki varligini tamamen
kilitlemektedir. S6z konusu sorunlar, normatif ¢ercevenin Otesinde sistemin isleyisine dair

yapisal bir degerlendirme yapilmasini gerektirmektedir.

Uluslararasi diizlemde ise Tiirkiye'nin taraf oldugu BM Engellilerin Haklarmna iliskin
Sozlesme'nin (CRPD) 12. maddesi belirleyici bir referans noktasi olugturmaktadir. Bu madde,
engelli bireylerin hukuki ehliyet bakimindan diger kisilerle esit oldugunu kabul etmekte ve
devletlere karar alma siireglerinde gerekli destek mekanizmalarmi gelistirme yiikiimliiligi
yliklemektedir. Bu ¢ercevede uluslararasi literatiirde, bireyin iradesini tamamen ikdme eden

'yerine karar verme' modelinin; kiginin kendi kararlarini1 destekleyici mekanizmalar araciligiyla

Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi, azim.oncu@inonu.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6043-1054
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bizzat almasini esas alan 'destekli karar verme' modeline yerini birakmasi gerektigine iligkin
giiclii bir egilim dikkat ¢ekmektedir. Bu durum Tiirkiye'nin mevcut vesayet rejimiyle CRPD

yiikiimliiliikleri arasindaki uyumsuzlugu tartismaya agmaktadir.

Isvigre Medeni Kanunu'nun (ZGB) 2013 reformunda benimsenen kademeli kayyimlik
modeli, kisitlamay1 (kapsamli kayyimlig1) en son care olarak konumlandiran esnek bir
yaklagimi yansitmaktadir. Almanya'da ise 1992'de yasal danismanlik (rechtliche Betreuung)
sistemine gecilmis olmasma ragmen, Danmigsmanlik Mahkemelerinin (Betreuungsgericht)
uygulamada asir1 korumaci reflekslerden tam olarak kopamamasi ve vakalarin giderek artmasi,
2023 yilinda hayata geg¢irilen koklii reformu zorunlu kilmistir. Bu reform, CRPD standartlariyla
uyum saglayarak 'gereklilik' (Erforderlichkeit) ilkesini yargi pratiginde baglayici bir dlgiit
olarak belirlemistir. Her iki deneyim de ortaya koymaktadir ki kalici bir doniisiim i¢in yasal
diizenleme tek basina yeterli degildir; asil belirleyici olan, yarginin himayeci reflekslerden
uzaklagsmasidir. Bu tespit, Tirk yargi pratiginin mevcut durumu bakimindan ayrica

diisiindiiriictidiir.

Sonug olarak bildiride, mevcut vesayet hiikiimlerinin geleneksel 'temsil ve yerine karar
verme' odakli karakteri ile bireyin karar siire¢lerine katilimini esas alan 'destek' odakli modeller
arasmdaki farklar; mehaz Isvicre Medeni Kanunu'ndaki (ZGB) 2013 reformu ile Almanya
(2023 reformu) oOrnekleri basta olmak iizere karsilastirmali hukuk verileri 1s18inda ortaya
konulacaktir. Bu ¢ercevede, s6z konusu deneyimlerin Tiirk hukuku i¢in ne dl¢iide bir tartigma

zemini olusturabilecegi analitik bir perspektiften degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Vesayet, Temsil, Destek
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TURK MEDENiI KANUNU’NUN 100. YILINDA REFORM IHTiYACLARI VE
GELECEGE YONELIK PERSPEKTIiFLER

Doc¢. Dr. Agih Kiirsat Karauz®

Medeni Kanun, tarihsel kokleri Roma hukukuna uzanan ve yaklasik iki bin bes yiiz y1llik
bir entelektiiel birikimin iirlinii olan, kiiltiirel, ideolojik, teknik, ekonomik ve siyasal unsurlarin
Ozgiin bir sentezini temsil etmektedir. Cumhuriyet’le birlikte benimsenen ve 1926°da yiirtirliige
giren Tirk Medeni Kanunu ise bu biiylik tarihsel mirasin, modernlesme iradesiyle
harmanlanmis 6zgil bir tezahiirlidiir. Kanunun 100. yili vesilesiyle yapilacak degerlendirme,
yalnizca normatif hiikiimlerinin giincelligini degil, ayn1 zamanda onun dayandig: diisiinsel

temelleri, metodolojisini ve toplumsal islevini yeniden ele almay1 gerektirmektedir.

Medeni hukuk, salt pozitif kurallar biitiinii degil; rasyonel, sistematik ve bilimsel bir
hukuk alanidir. Hukuk hem bilimsel bilginin konusu hem de bilimsel tekniklerle iiretilen ve
bilimsel kavramlarla 6gretilen bir normatif diizendir. Bu baglamda medeni hukuk¢u, somut
vakalar {ist kavramlara baglayan, tiir—cins iliskileri icerisinde sistematik biitiinliik kuran ve
hukuki olgulari rasyonel bir ¢cergevede anlamlandiran entelektiiel bir faaliyetin temsilcisidir. Bu
nedenle uygulama ile teori arasindaki ayrim yapaydir; doktrinden bagimsiz bir uygulama ne

kadar eksikse, toplumsal gergeklikten kopuk bir teori de o 6l¢iide islevsizdir.

Bugiin gelinen noktada Medeni Kanun’un karsi karsiya oldugu meydan okumalar,
klasik birey—devlet ve birey—birey iligkilerinin dtesine gegmektedir. Dijitallesme, yapay zeka,
biyoteknoloji, veri ekonomisi, kiiresel gog, aile yapisindaki doniisiim ve ¢evresel krizler gibi
olgular, medeni hukukun kavram setini ve ¢6ziim tekniklerini yeniden diistinmeyi zorunlu
kilmaktadir. Bu baglamda reform ihtiyaci, kanunun sistematik biitiinliigiinii zedelemeden, onun
rasyonel ve bilimsel karakterini koruyarak, yeni toplumsal gergekliklere uyarlanmasini ifade

etmektedir.

Medeni Kanun’un gelecegi, tarihsel olarak oldugu gibi bugiin de hukukgularin yaratici
ve elestirel katkilarina baglidir. Zira kanunlarin Omriinii belirleyen yalnizca metinsel
degisiklikler degil; yarg: igtihatlari, doktrinsel yorumlar ve hukuki degerler alanindaki

doniisiimlerdir. Justinianus’un ifadesiyle, goriiniisteki celigkiler dikkatli bir diisiinceyle

Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiltesi, agahkursatkarauz@gmail.com, ORCID: 0000-0003-1253-7430
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¢coziimlendiginde ya yeni bir anlam ya da yeni bir hiikiim ortaya ¢ikar. Bu perspektif, Medeni
Kanun’un donuk bir metin degil, yasayan ve gelisen bir normatif sistem oldugunu

gostermektedir.

Sonug¢ olarak, Medeni Kanun’un 100. yilinda reform tartismasi, kokli bir kopustan
ziyade, tarihsel siireklilik i¢inde yenilenmeyi ifade etmelidir. Mantik ile deneyimi, sistematik
tutarlilik ile toplumsal gergekligi ve normatif diizen ile adalet degerini birlikte diislinen bir
yaklagim, gelecegin medeni hukukunu sekillendirecektir. Bu cercevede bildiride, Medeni
Kanun’un bilimsel niteligi, tarihsel evrimi ve toplumsal islevi analiz edilerek; sistemin temel
on varsayimlart elestirel bicimde degerlendirilecek ve XXI. ylizyilin ihtiyaglarina cevap

verebilecek reform perspektifleri ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Medeni Kanun, Tarihsel Siire¢, Reform
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VASIYETI YERINE GETiRME GOREVLISINIiN UCRET HAKKI
Dr. Ogr. Uyesi Ahmet Kalender”

Medeni hukukta kisilik 6liimle sona erer. Kisiligin sona ermesi, 6lenin bazi haklarinin
akibetinin ne olacagi sorununu ortaya ¢ikarir. Sahis varligi iizerindeki degerleri ifade etmek igin
kullanilan kisilik hakki 6liimle birlikte sona ermesine ragmen; malvarlig1 degerleri tizerindeki
haklarin ¢ogu oliimle birlikte sona ermez. Sona ermeyen bu malvarlig1 degerleri tizerindeki
haklar igerisinde intikale elverisli olan malvarlig1 degerleri, mirascilara geger. Miras birakanin
oliimiiyle sona ermeyip, mirascilarina intikal edebilen 6zel hukuk iligkilerinin tiimiine tereke
denir. Miras birakan sagliginda 6liime bagli tasarruf yapmak suretiyle, 6liimden sonra da etki
yapacak hukuki iglemler yapma hakkina sahiptir. Mirasbirakan tarafindan 6liime bagl tasarruf

yoluyla yapilabilecek islemlerden biri, vasiyeti yerine getirme gorevlisi atamadir.

Vasiyeti yerine getirme gorevlisi (vasiyeti tenfiz memuru; Willensvollstrecker), miras
birakan, tarafindan atanir. Miras birakan son arzularini, kanuna ve liime bagl tasarrufta yer
alan iradesine uygun bir sekilde mirasinin paylagilmasini saglamak iizere, glivendigi bir veya
birden fazla kisiyi vasiyeti yerine getirme gorevlisi atayabilir (TMK m. 550/1; ZGB Art. 517/1).
Vasiyeti yerine getirme gorevlisi atamasi, niteligi itibariyle maddi anlamda 6liime bagl bir
tasarruftur. Atamanin temel amaci ise terekeye iliskin gerekli 6nlemlerin hizli ve giivenilir bir
sekilde alinmasi, miras birakanin iradesinin yerine getirilmesi, paylasamaya kadar tereke
tizerinde gerekli islerin yiiriitilmesi ve nihayet mirast paylagsma kurallarinin yerine
getirilmesidir. Biitiin bu islemleri yerine getirmekle yiikiimlii tutulan vasiyeti yerine getirme
gorevlisi, ticret isteme hakkina sahiptir. Gergekten de agik hitkkme gore, vasiyeti yerine getirme
gorevlisi hizmetinin karsiliginda uygun bir iicret isteyebilir (TMK m. 550/4). Bu caligsmada,
vasiyeti yerine getirme gorevlisinin iicret isteme hakkinin nasil talep edilecegi ve ifanin ne
sekilde gerceklesecegi hususu vasiyeti yerine getirme gorevlisinin hukuki niteligi bakimindan

doktrin ve yargi uygulamasi bakimindan agiklanmaya calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Vasiyeti Yerine Getirme Gorevlisi, Vasiyetname, Miras Birakan,

Ucret, Mirasc1
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FiiLi AYRILIK NEDENiYLE BOSANMA (TMK M. 166/4): AYM KARARI VE 7532
SAYILI KANUN UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Dr. Ogr. Uyesi Reyhan Tuhan Boz"

Hukuken varligini siirdiiren ancak fiilen bitmis olan bir evliligin taraflara ve topluma
fayda saglamayacagi hukuk sistemlerinde kabul edilen bir gergektir. Bu baglamda TMK m.
166/4 hiikkmiinde reddedilen bir bogsanma davasiin ardindan taraflarin ortak hayati yeniden
kuramamasi halinde, evliligin artik fiilen var olmadig1 karinesine dayanilarak taraflara mutlak
bir bosanma hakk1 taninmistir. Ortak hayatin ne kadar siire igerisinde yeniden kurulamamasi
durumunda bu karinenin dogacagi, Anayasa Mahkemesi’nin 2024 yilinda vermis oldugu iptal
kararina konu olmus ve ayni yil iptal kararinin geregini yerine getirmek iizere bir kanun
degisikligi gergeklestirilmistir. Ancak yapilan diizenleme ile s6z konusu hiikme iliskin sorunlar

ve doktrindeki elestiriler tam olarak karsilanabilmis degildir.

Iptal karar1 éncesindeki hitkme gére herhangi bir bosanma sebebine dayanilarak agilmus
ve reddedilmis davanin kesinlesmesinden itibaren ii¢ y1l gegmesi ve bu siire i¢inde ortak hayatin
yeniden kurulamamasi halinde evlilik birligi temelden sarsilmis sayilmaktaydi. Agilmig ve
reddedilmis davanin kesinlesmesi ve bunun {izerine ii¢ yillik slirenin gegmesi kosullari, fiili bir
evlilik birligi ortadan kalkmis olmasina ragmen taraflar1 kagit iizerindeki bir evlilige uzun siire
boyunca mahkiim etmesi nedeniyle doktrin ve uygulamada elestirilmekteydi. Nitekim sz
konusu hiikiim, somut norm denetimi yoluyla Anayasa Mahkemesi'nin Oniine taginmis ve
Anayasa’nin 13. ve 20. maddelerine aykir1 bulunarak 22 Subat 2024 tarihinde iptal edilmistir.
Iptal kararinin gerekgesinde; ortak hayatin yeniden kurulamadig: hallerde evlilik birligini uzun
bir slire boyunca sona erdiremeyen ilgililere katlanamayacaklar1 bir kiilfet yiiklendigi
belirtilerek hiikmiin 6zel hayata ve aile hayatina saygi gdsterilmesini isteme hakki ile aile
kurumunu koruma amaci arasinda makul bir denge saglamadigi ve orantililik alt ilkesi

yoniinden 6l¢iiliiliik ilkesini ihlal ettigi ifade edilmistir.

Anayasa Mahkemesi kararinin ardindan, 14 Kasim 2024 tarihli ve 7532 sayil1 Noterlik
Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun ile yapilan degisiklikle TMK
m. 166/4 hiikkmiinde yer alan {i¢ yillik siire bir yila diisiiriilmiistiir. Ikinci davanin mutlak bir

Kirikkale Universitesi Hukuk Fakiiltesi, reyhantuhanboz@kku.edu.tr, ORCID: 0000-0002-6324-5860
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bosanma sebebi olusturabilmesi i¢in gereken ayrilik siiresi bu sekilde kisaltilmigsa da meselenin
coziime kavustugunu soylemek giictiir. Zira yeni diizenlemede de miilga ii¢ yillik siirenin
yarattig1 tahribatin asil sebebi olan “davanin kesinlesme siireclerinin uzunlugu” sorunu varligini
korumaktadir. Literatiirde siirenin baslangi¢ tarihinin degistirilmesi yahut ilk davanin agilmis
olmasi sartinin kaldirilmasi yoniinde ¢esitli goriisler bulunmaktadir. Kanaatimizce, ileride
yapilacak bir kanun degisikligi ile, TMK m. 171 hiikmiinde diizenlenen ayrilik kurumunun iist
siirt ile de paralel olarak fiili ayrilik siiresinin ii¢ y1l olarak diizenlenmesi, bununla birlikte
stirenin baglangic1 bakimindan ilk davanin acildiginin diger tarafa teblig edildigi tarihin esas
alinmasi isabetli olacaktir. Boylece Medeni Kanun'un ayrilik siirelerine iliskin hiikiimlerinde
tutarlilik saglanacak ve salt yargisal gecikmeler nedeniyle kisilerin fiilen bitmis bir evlilige

mahkiim edilmelerinin 6niine gegilebilecektir.

Anahtar Kelimeler: Bosanma, Fiili Ayrilik, Ortak Hayatin Yeniden Kurulamamasi
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ISLAM AILE HUKUKU VE TURK MEDENi KANUNU’NDA FARKLILIK ARZ
EDEN EVLENME ENGELLERINDEN SUT HISIMLIGI MESELESININ REEL
SOSYAL HAYATTAKI KARSILIGI

Dr. Ogr. Uyesi Hiiseyin Karayaka”

Insanligin en eski, evrensel ve siirekli kurumlarmdan birisini olusturan aile biitiin
toplumlarda var olan sosyal bir gercekliktir. Bu sebepledir ki kadim tiim dinlerde ve milletlerde
toplumun temelini olusturan aile kurumuna biiylik 6nem atfedilmis ve gerek kurulmasi gerekse

devamlilig1 i¢in birtakim kurallar getirilmistir.

Aileye sekil veren kurallar; dini, hukuki, ahlaki ve 6rf-adet kurallar1 seklinde kendini
gostermektedir. Diger tiim alanlarda oldugu gibi bu hususta da isin zorunlu kismini belirleyen
hukuk kurallaridir. Genel olarak farkli aile hukuk sistemlerine baktigimizda hukuki kurallarin
olusmasinda &rf-adet kurallarinin/sosyal yasant: bigimlerinin etkili oldugunu gérmekteyiz. Orf-
adet kurallarmin olugmasinda ise dini ve ahlaki anlayislarin, degerlerin etkili oldugu

bilinmektedir.

Tiirkler Miisliiman olduktan sonra dogal olarak biitiin hukuki ve sosyal yapilarin1 zaman
icerisinde Islam dinine uygun hale getirmislerdir. Bu baglamda énceki Tiirk Islam devletlerinde
oldugu gibi Osmanl Devleti’nde de aile hukukuna dair uygulamalarda Islam hukuku esas

alinmustir.

Osmanlida Tanzimat doneminde baglayan, yabanci hukuk sistemlerinden yapilan
iktibaslar Cumhuriyet doneminde hiz kazanarak bir¢ok alanda devam etmistir. Bunlardan biri
de 1926°da Isvigre Medeni Kanunu’ndan iktibas edilen -aile hukukunu da iceren- Tiirk Medeni
Kanunu’dur. Bdylece Tiirk toplumunun sosyal yapisindan farkli bir sosyal temeli olan bir aile
hukuk sistemi benimsenerek Tiirklerin uzun siiredir kullandiklar1 aile hukukuna dair kurallarda
kokli bir degisiklige gidilmistir. Her iki aile hukuk sisteminde ortiigen alanlar mevcut olmakla

birlikte bir¢ok farkliligin oldugu da asikardir.

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Hukuk Fakiiltesi, huseyin.karayaka@gop.edu.tr, ORCID: 0000-0002-9687-
4751
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Her iki hukuk sisteminde evlilik i¢in zorunlu belli sartlarin olmasi aranmis, kisilerin
kimlerle evlenip evlenemeyeceginin sinirlari belirlenmis, belirli yakinliktaki hisimlar ve belirli
kimseler arasinda evlilik yasaklanmistir. Yasaklama sinirlarinin dar veya genis tutulmast bu
sistemlerin benimsedigi temel inang ve felsefe, toplumun gelenekleri, ahlaki anlayislar1 ve
aileye verilen 6nemle yakindan ilgilidir. Bu noktada her iki sistemim ittifak ettikleri evlilik
engelleri oldugu gibi ayrildiklar1 hususlar da mevcuttur. Ayrildiklar: hususlardan biri de siit

hisimlig1 konusudur.

Uzun yillar Islam hukukunu benimseyip uygulayan ve bu kapsamda siit hisimhigini bir
evlilik engeli olarak goéren Tiirk toplumu, Tiirk Medeni Kanunu’nun yiiriirliige girmesinden
itibaren yiiz y1l gegmesine ragmen hala eski kabulleri ile mi hareket etmektedirler yoksa yeni
kanunun getirdigi uygulamaya goére mi hareket etmektedirler. Bu calismada her iki hukuk
sisteminde farklilik arz eden evlilik engellerinden olan siit hisitmliginin bu siiregteki sosyolojik
yansimalart dikkate alinarak, yapilan degisikligin toplumsal kabul goriip-gérmedigi ortaya

konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Islam Aile Hukuku, Tiirk Medeni Kanunu, Farklilik Arz Eden

Evlenme Engelleri, Siit Hisimlig1
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SOYBAGININ CEZA HUKUKU VASITASIYLA KORUNMASI: 5237 SAYILI TURK
CEZA KANUNU’NDA DUZENLENEN COCUGUN SOYBAGINI DEGISTIRME
SUCU UZERINE BiR INCELEME

Dr. Ogr. Uyesi Sercan Tokdemir”

Toplumun temeli olan aileyi korumaya yonelik tedbirler almak devletin gorevidir.
Devletin bu konudaki yiikiimliiliigiiniin diizenlendigi 1982 Anayasasi’nin 41.maddesi geregi,
kanun koyucu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK) 6zel hiikiimlerini iceren ikinci
kitabinin “Topluma Kars1 Suglar” baglikli iiclincli kisminin sekizinci boliimiinde aile diizenine
kars1 suglara yer vermistir. Mezklr bolimde aile yapisinin saglikli bir sekilde kurulmasini
engellemeye yonelik fiilleri, aile bireylerinin birbirine kotii muamelesini, velayet ve vesayet
kurumlarin1 cezai koruma altina alan kanun koyucu, bunlarla yetinmemis; aile diizeninin

korunmasi bakimindan ¢ocugun soybagini da cezai korumadan mahrum birakmamustir.

Aile toplumun temeli ise soybagi da ailenin temeli olarak goriilebilir. Soybagina hile
karigsmasi, toplumun temelini olusturan aile diizenini de ihlal eder. Cocugun anne ve babasinin
kim oldugunun (soybaginin) dogru tespit edilmesi aile diizeni bakimindan ve 6zellikle cocugun
haklarmin korunmasi bakimindan énem arz etmektedir. Ciinkii belli bir aileye mensubiyet,
kisiye hukuki statii verir ve bu statiiden dnemli hukuki sonuglar ortaya ¢ikar. Soybagina hile
karistirilmast Tiirk Medeni Kanunu’nda yasaklanmistir. Clinkii soybagi, basta miras hakki

olmak iizere bir¢ok hukuki iliskinin de baglam noktasini olusturmaktadir.

Ceza hukuku bakimindan da soybagi koruma altina almmustir. Ornegin, TCK’de
mubhtelif sug tiplerinde fiilin altsoy ve iistsoy arasinda iglenmesi cezay1 artiran nitelikli hal
olarak kabul edilmistir. Kanun koyucu, kisinin belli bir aileye mensubiyetini dogrudan koruma
altina almak maksadiyla TCK’nin 231. maddesinde kasten veya taksirle islenen ¢ocugun
soybagini degistirme ve gizleme fiillerini cezai yaptirima baglamistir. Hiikmiin kanundaki yeri
de dikkate alindiginda, esasen, bu hiikiimle sadece aile ve kisiye ait menfaatler degil, toplumsal

menfaatler de korunmak istenmistir.

Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Hukuk Fakiiltesi, sercantokdemir28@gmail.com, ORCID: 0000-0001-
9749-688X
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TCK md.231°de diizenlenen soybagini degistirme sucu, soybaginin ait oldugu ¢ocuga
kars1 herkes tarafindan islenebilen bir sugtur. Sugun magduru olarak ¢ocuk kavramindan ne

anlagilmasi gerektigine iliskin doktrinde tartigmalarin oldugunu belirtmek gerekir.

Bu sucun maddi konusunu soybagi olusturur. Ancak, soybagi bu sugta, tipikligin
normatif bir unsuru olarak diizenlenmistir. Bu yiizden, hukuk diizeninin birligi prensibi geregi,
soybagi kavraminin medeni hukuka gore tespit edilmesi gerekir. Ciinkii ceza hukukunda
soybagina iligkin ayri hiikiimler bulunmamaktadir. Soybagi, kisinin anne ve babasi ile olan
bagim ifade eder. Sugun konusunu olusturan soybagini, kan bagina dayanan soybagi olarak
anlamak gerekir. Ciinkii madde gerekcesinde ifade edildigi iizere dogumla meydana gelen
iliskinin madde metninde belirtilen sekillerde degistirilmesi veya gizlenmesi cezalandirilmastir.
Dolayisiyla sucun konusu olarak soybagi kavraminin dar anlamda anlagilmasi gerekir. Bu
durumda hukuki yollarla (tanima evlatlik, babaliga hiikmolunma) soybaginin bu madde

kapsamindaki durumunun belirlenmesi gerekir.

Mezkilr sucun kanuni tarifinde degistirme ve gizleme fiilleri yaptirima baglanmaistir.
Boylelikle hareket unsuru bakimindan bu sug¢ se¢imlik hareketli bir sug tipi olarak formiile
edilmistir. Her ne kadar madde bashiginda sadece degistirme kelimesi zikredilmigse de
maddenin metninde soybagini sadece degistirme degil, gizleme fiili de cezalandirilmistir.

Esasen, madde basliginin metinle uyumlu hale getirilmesi isabetli olacaktir.

Bildiride soybagint degistirme sugunun ceza hukuku teknigi agisindan incelenmesi
amaglanmistir. Bu cergevede medeni hukuk bilimi de dikkate alinarak oOncelikle bu sucla
korunan hukuksal degerler tespit edilecektir. Daha sonra sugun konusu olan soybagi kavraminin
ve cocugun soybagina yonelik degistirme ve gizleme fiillerinin anlam1 ortaya konulacaktir.
Doktrindeki tartismalar ve Yargitay ictihatlar1 ¢er¢evesinde sucun tipikligi i¢in aranan objektif
ve siibjektif unsurlar, hukuka aykirilik unsuru ve sugun 6zel goriiniis sekilleri (tesebbiis, istirak,

ictima) analiz edilecek ve nihayetinde sug tipine yonelik genel degerlendirme yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Aile, Soybagi, Cocugun Soybagini Degistirme Sucu
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HUKUK DUZENININ BIiRLiGi BAGLAMINDA SUC VE HAKSIZ FiiL
Dr. Ogr. Uyesi Burak Boz"

Genis anlamda sorumluluk hukuku catisi altinda birlesen ceza hukuku ve haksiz fiil
hukuku arasinda, sorumluluk hukukunun diger alt dallarindan daha siki bir iliski vardir. Zira
'suc teorisi' ve 'haksiz fiil dogmatigi' 6rtiismek ya da en azindan ¢elismemek zorundadir. Ancak
Tiirk literatiiriinde suca ve cezalandirilabilirlie iliskin kavramlar ile haksiz fiil ve tazminata
dair kavramlar pek cok defa farkli hatta ¢elisen anlamlarda kullanilabilmektedir. Bu
uyumsuzluk gerek sugun gerekse haksiz fiilin temel unsuru olan fiil kavraminin tanimindan
baglamaktadir. Ceza hukukgularinin ontolojik bir kavram olarak icranmn tersini yani
hareketsizligi ifade etmek lizere kullandiklari 'thmal' kavraminin, haksiz fiil literatiiriinde
haksiz fiilin bir unsuru olan 'kusur' tiirlerinden biri anlaminda 6zensiz davranisa karsilik gelmesi
ornegi dahi durumu gézler dniine sermektedir. Ustelik 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'na hakim
sug teorisiyle birlikte 'kusur' kavraminin manevi tipiklige ait kast ve taksir bahsinden ayrilarak
bir kinanabilirlik yargist olarak su¢ kavraminin disinda konumlandirilmasi 'kusursuz su¢ ve
ceza olmaz' diisturunu 'kusursuz sug olur, ceza olmaz' seklinde degistirdiginden ceza hukuku
literatiiriindeki 'kusur' kavrami, bir anlamda haksiz fiil literatiiriindeki 'haksiz fiil ehliyeti'

gOriiniimiinii almistir.

Mesele yalniz kavramlarin farkli anlamlarda kullanilmasi veya ceza hukuku ve haksiz
fiill hukuku literatiiriiniin Ortlisen kimi noktalar1 farkli terimlerle adlandirmalarindan ibaret
degildir. Hukuk diizeninin bir biitiin olarak degerlendirmesini zorunlu kilan hukuka aykirilik
meselesi, bu iki dalin literatiiriinde ayni miiesseselere farkli hukuki karakter atfedilmesi
nedeniyle iki dogmatik arasinda geliski dogurmaktadir. Literatiirdeki bu kavram kargasasi
pedagojik oldugu kadar kusur sorumlulugunun ikiz ¢cocuklari olan sug ve haksiz fiil teorilerinin
birinde yasanan ilerlemenin diger dala aktarimini zorlastirmaktadir. Bu durum, hukuk diizeni

icerisindeki tutarlilig1 olumsuz yonde etkilemektedir.

Sug teorisi i¢in fiil tanimi1 temel aksiyomdur. Sugun ve cezai sorumlulugun unsurlari,
kabul edilen fiil tanim1 etrafinda sekillenir. Tiirk ceza hukuku 6gretisi genis 6l¢iide Welzel’den

etkilenmis olmakla birlikte fiilin sosyal anlamini da reddetmez; fiilin tanimi tipik bir neticenin

Ankara Sosyal Bilimler Universitesi Hukuk Fakiiltesi, burak.boz@asbu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-4077-5025
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varligina bagli olmayip kimi suglarda bir netice yahut somut bir zarar s6z konusu olmayabilir.
Tiirk bor¢lar hukuku 6gretisinde ise degerini tazmin edilecek zarara viicut vermekten alan salt
ontolojik bir fiil taniminin benimsendigi goriilmektedir. Bu iki yaklasim arasindaki temel fark,
insan iradesinin fiil tanimi igerisindeki derecesidir. Bu farkin sonucu olarak kusur kavraminin

tanim1 ve sorumluluk icerisindeki konumu da degisecektir.

Ceza hukukunda sucun bir unsuru olmayan kusurun borglar hukukunda haksiz fiilin bir
unsuru olarak kabul edilmesi iki disiplinin kesistigi noktalarda probleme yol acar. Ornegin
kusuru kaldiran bir konsept olarak zorunluluk halinden s6z edilmesi, bor¢lar hukukuna hakim
olan kusur tanimiyla bagdasmaz. Ote yandan zorunluluk hali olusturan her durumu hukuka
uygunluk sebebi olarak nitelemek de pek ¢ok meseleyi ¢oziimsiiz birakir. Ornegin, kendini
batan bir gemiden kurtaran bir kimsenin davranis1 hukuka uygunsa bu davranis nedeniyle
tekneden suya diisecek kimse mesru miidafaa icra edemez zira hukuka uygun davranisa karsi

savunma mesru olamaz.

Fiil tanimindaki farklilik kacinilmaz olarak fiil ile netice arasindaki bagi izahta da
farkliliklara yol acar. Nitekim bu farkliliklar da iki disiplin arasinda ¢eligki dogurabilmektedir.
Ornegin arkali 6nlii seyreden iki bisikletlinin de gerekli aydinlatma ekipmani bulundurmadig:
durumda ondeki bisikletlinin karanlikta onu gérmeyen bir arabanin altinda kalmasindan
arkadaki bisikletlinin sorumlulugu bulunmaz ¢iinkii O6ndeki bisikletin karanlikta kalmasi
bakimindan illi ise de eksik olan aydinlatma ekipmaninin amaci, bisikletlinin kendi
gorlinlirliigiinii saglamak ve kendi goriis alanini tesis etmesinden ibaret olup oOniindeki
bisikletliyi goriiniir kilma yiikiimliiliigii yoktur. Bu nedenle 6ndeki bisikletin karanlikta kalarak
kaza yapmasi arkadaki bisikletliye objektif olarak isnat edilemez yani onun bir eseri olarak
yiikletilemez. Yine de bu durumun eksik ekipmanla bisiklet kullanmasini hukuka uygun
kilmayacagina dikkat etmek gerekir. Kanaatimizce bu yaklasim aldatilan esin, li¢iincii kisiden
tazminat talebi meselesinde de benimsenmeli ve s6z konusu talep illiyet bagi ve objektif
isnadiyet kurumlari igerisinde ¢oziilmeliydi. Nitekim {igiincii kiginin eylemi, aldatilan esin
ugradig1 psikolojik zarar bakimindan illi deger tasisa da evlilik ve aile kurumlarina saygi
gostermeyen l¢iincii kisinin bu eylemiyle ihlal ettigi norm, aldatilan esin manevi diinyasini
korumay1 kapsamadigindan zararin {iglincii kisinin eseri olmadigi sonucuna rahatlikla

varilabilirdi.
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Tiirk borglar hukuku literatiirline hakim fiil tanimmin getirdigi ‘illiyet baginin
kesilmesi’ anlayisiyla hareket eden Yargitay, meseleyi hukuka aykirilik alanina tasiyarak
aldatilan esle arasinda evlilik s6zlesmesi bulunmayan iiciincii kisinin aldatan esle rizaya dayali
iligkisinin hukuka aykir1 olmadig1 yoniinde ictihadi birlestirme karari ihdas etmistir. Boylece
aldatilan esin {i¢ilincii kisiden tazminat alamamasinin Gtesine gecerek aldatilan esin {igiincii
kisiye yonelik tepkilerinde haksiz tahrik hiikiimlerinden faydalanmasinin 6nii tamamen

kesilmistir zira ortada haksiz bir saldir1 olmadig1 kabul edilmistir.

Aldatilan esin tigiincii kisiden tazminat taleplerinde karigikliga yol agan bir diger kavram
ise ‘riza’ kavramudir. Fiil tanimi, sucgun tipikliginin unsurlarini belirler, tipiklik ise hukuka
aykiriligin karinesi islevi goriir. Bu iligkiyi ortaya koymadan ‘riza’ hiikiimlerini dogrudan
dogruya bir hukuka uygunluk sebebi olarak uygulamak, sug tipinin kanuni tanim1 geregi riza
hilafina islenmesi gereken bir fiile ilgilinin riza gdstermesi halinde fiilin hukuka uygun hale
gelmeksizin yalniz tipik olmaktan ¢ikabilecegini gézden kacirmaya yol agabilir. Nitekim,
tipikligi kaldiran riza ve hukuka uygunluk sebebi olan riza kurumlar1 arasindaki ayrim, bahsi

gecen ictihadi birlestirme kararinda dikkate alinmamustir.

Resit kimseler arasinda rizaya dayanan cinsel iliskinin cezalandirilmadigi her durumu
bir hukuka uygunluk sebebi saymak, aldatilan es ile arasina evlilik sézlesmesi bulunmayan
ticlincii kisinin fiilinin de hukuk diizeni ile ¢elismedigini kabul etmek anlamina gelir ki bu da,
zikredilen haksiz tahrik meselesinden baska, énemli sorunlara yol agar. Ornegin, bu yaklasim
aldatilan esin evde olmadig1 bir zamanda aldatan esin davetiyle cinsel iligki i¢in ortak konuta
giren lg¢iincii kisinin, aldatilan esin konut dokunulmazligini ihlal etmedigi sonucunu da
dogurur. Benzer sekilde resit kimseler arasinda rizaya dayali ensest iligskinin hukuka uygun
oldugu veya fuhsu sanat edinmedikge, gecim kapisi yahut yasam tarzi haline getirmedikce
kisinin kendi evinde bir veya birka¢ defa kendi viicudunu satmasinin hukuka aykirilik teskil

etmedigi sonuglarina varacak boyle bir yaklasimin kabul edilmesi miimkiin degildir.

Mubhakkak farkli fiil tanimlarindan ileri gelen bu problemlere daha fazla 6rnek vermek
miimkiindiir. Ancak bu ¢alismanin amaci tiim bu sorunlarn tek tek tespit ederek ¢dziime
kavusturmak degil; haksiz fiil teorisi ile sug teorisini, asil kok neden olan 'fiil' kavramindan
baslayarak miisterek ve tutarli bir uzlasiya kavusturmak iizere teorik bir tartismaya tesvik

etmektir.
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